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1 EXPOSIGAO DO OBJETO DA PERICIA (Art. 473, |, da Lei 13.105/2015)

1.1  SINTESE

Trata-se de Procedimento comum/pagamento, em Acgao na qual a Autora Mayekawa
requer da Ré Air Marine o pagamento correspondente a 50% do valor do pago pela
Autora, sujeito passivo em Auto de Infragdo lavrado pela Receita Federal do Brasil -
RFB e decorrente de Procedimento Fiscal que retirou da Mayekawa o direito de usufruir
do beneficio de suspenséo tributaria em operacao de Importacdo e Exportagao pelo
Regime de Drawback Suspenséo Integrado, sendo a Ré a exportadora. A RFB concluiu
pela constatacdo de inadimplemento em razdo do ndo cumprimento de obrigacdes
acessorias e apresentou a cobranga dos tributos correspondentes, com juros e multa,
além de atribuir responsabilidade solidaria a Ré.

1.2 RESUMO HISTORICO DO PROCESSO

1) Em peticdo datada de 18 de dezembro de 2018 (pags. 03/11) a Autora,
Mayekawa do Brasil Equipamentos Industriais Ltda alegou inadimplemento da parte Ré,
Air Marine Engenharia Ltda, relativamente ao pagamento de cota parte equivalente a
50% do valor total pago pela propria Autora no Auto de Infragdo de n° TDPF
0812000/00373/17, lavrado em 29 de junho de 2018 pela Secretaria da Receita Federal
do Brasil — RFB, no valor de R$131.043,45 (cento e trinta e um mil, quarenta e trés reais
e quarenta e cinco centavos), sendo o sujeito passivo a Mayekawa, correspondendo a
fracdo ideal entdo atualizada atribuida em R$68.513,88 (sessenta e oito mil, quinhentos
e treze reais e oitenta e oito centavos).

2) Esclareceu a Autora que procedeu a importagdo de equipamentos tendo obtido
o Ato Concessorio Drawback n° 201220059754, de 27 de dezembro de 2012 e que,
ap6s processo fabril, realizou faturamento para a Ré, sua cliente, que efetuou
exportacdo. Aduziu todavia que, conforme relato do fisco na descricdo dos fatos da
autuacao “ndo houve o cumprimento de todos os procedimentos previstos na Portaria
Secex 23/2011, gerando um inadimplemento do Regime Especial de Drawback
Integrado Suspensdo”, o que, segundo a Autora, retirou dela o direito de usufruir do
beneficio de isencao dos tributos relativos a importagao e exportagao realizadas.

3) Alegou ainda a Autora que a origem da fiscalizagao foi omissao da Ré no Extrato
de Registro de Exportacdo n° 13061508100 e que, em seu procedimento, o fisco
constatou a existéncia de solidariedade passiva entre as Partes, mas que, contudo,
apesar de diversas tentativas de composicdo amigavel, a Ré n&o cumpriu com o
pagamento de sua cota parte, restando a Autora realizar o pagamento integral do valor
da Autuacéo.

4) Por fim, apresentou seus pedidos, conforme a seguir transcrito, pags.10/11:
Ill. DO PEDIDO
Diante de todo o exposto, requer-se:
a) Que seja determinada a CITACAO da RE AIR MARINE ENG. LTDA., nos termos
legais, para querendo apresentar sua contestagdo, sob pena de aplicar os efeitos da
revelia;
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b) Que seja julgada totalmente PROCEDENTE a presente agéo, condenando a RE AIR
MARINE ENG. LTDA. ao pagamento da quantia de R$ 68.513,88 (sessenta e oito mil,
quinhentos e treze reais e oitenta e oito centavos).
¢) Que seja, ainda, condenada ao pagamento das custas e despesas processuais, bem
como honorérios advocaticios, estes no valor de 20% (vinte por cento) sobre o total da
condenacéo.
d) Que a intimagbes seja, exclusivamente, em nome dos advogados EDUARDO
FERRAZ GUERRA, inscrito na OAB/SP sob n° 156.379 e no CPF/MF sob n°
154.136.498-86 e-mail: querra@gquerrabatista.com.br; JULIO HENRIQUE BATISTA,
inscrito na OAB/SP sob n° 278.356 e no CPF/MF sob n° 151.631.148-59; ANDRE
FELIPPE PEREIRA MARQUES, inscrito na OAB/SP 305.113 e no CPF/MF
366.532.898-50; ANDERSON RIVAS DE ALMEIDA, inscrito na OAB/SP sob n°® 196.185
e no CPF/MF sob n° 263.234.378.05 e GABRIELA FAVARQO, brasileira, solteira, inscrita
na OAB/SP sob n° 399.637 e no CPF/MF sob n° 398.823.688-83.

Atribui-se a causa o valor de R$ 68.513,88 (sessenta e oito mil, quinhentos e

treze reais e oitenta e oito centavos).

5) Em sua Contestacéo, as paginas 118/131, de 25 de margo de 2019, a Ré alegou
tratar-se de ato de iniciativa individual da Autora, beneficiaria exclusiva do incentivo
fiscal, como contribuinte e responsavel legal pelo pagamento dos tributos devidos na
importagdo, e que a atuagao da Reé restringiu-se ao negaocio juridico de aquisicdo do
produto final e posterior exportagcdo, nao tendo participado do Ato de Concessao do
Regime de Drawback requerido pela Autora. Aduziu que, tanto no momento da compra
dos equipamentos quanto no momento da exportacdo, néo tinha ciéncia de que a
Autora era beneficiaria do Regime de Drawback.

6) Também registrou a Ré considerar ser a Autora, como beneficiaria do Regime
de Drawback, a responsavel legal pelo efetivo cumprimento da exportagao realizada
por terceiros (no caso, pela Ré), estando incumbida (a Autora) de garantir a vinculagéo
da informagao do Ato Concessorio no Registro de Exportagéo, o que nao fora feito.

7) Por fim, pontuou a Ré excesso de cobranca, considerando que a RFB concedeu
reducédo de 50% (cinquenta por cento) sobre o valor da multa, resultando no valor
efetivamente cobrado de R$109.734,18 (cento e nove mil, setecentos e trinta e quatro
reais e dezoito centavos), o que corresponderia, se fosse o caso, ao montante de
R$54.867,09 (cinquenta e quatro mil, oitocentos e sessenta e sete reais e nove
centavos), por sua cota parte, ao invés dos R$68.513,88 requeridos pela Autora. E

concluiu com o Pedido a seguir transcrito:

Pelo acima exposto, a Ré requer sejam julgados inteiramente improcedentes os pedidos
formulados pela Autora em sua peticdo inicial, em razdo da auséncia de prova que
consubstancie a pretensdo deduzida, condenando-se a Autora no pagamento das
custas judiciais e dos honorarios advocaticios sucumbenciais, estes fixados no patamar
de 20% (vinte por cento) sobre o valor atualizado da causa.

Protesta, desde ja, por todos os meios de prova em Direito admitidos, especialmente
documental, testemunhal e pericial.

8) Em Réplica datada de 16 de abril de 2019, as paginas 212/216, a Autora aduziu
gue a Ré obteve ciéncia da responsabilidade solidaria que Ihe foi imputada pela RFB,
conforme Termo de Sujei¢do Passiva Solidaria (pag.166/202), de 29 de junho de 2018,
nao tendo apresentado seus argumentos naquele momento. Também apensou
comprovante de quitagdo de pagamento do tributo cobrado e esclareceu e retificou
sobre o valor da cobrancga, indicando caber a Ré ressarcir a Autora o valor atualizado
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de R$61.605,66 (sessenta e um mil, seiscentos e cinco reais e sessenta e seis
centavos). Em 15 de maio de 2019, pagina 256, a Autora informou nao possuir provas
a produzir.

9) Em 13 de maio de 2019, paginas 258/259 e em 05 de junho de 2019, pagina 272,

a Ré protestou pela producéo de provas, dentre elas a pericial, com o seguinte contexto:
...vem protestar pela produgdo de prova pericial aduaneira / fiscal, a fim de apurar a
inexisténcia de solidariedade passiva entre as partes e a responsabilidade Unica e
exclusiva da Autora pelo descumprimento das regras relativas ao regime de drawback,
a partir da andlise e exame do Procedimento Administrativo Fiscal n.°
13895.720064/2018-82 e das normas aplicaveis, cuja copia integral devera ser
requisitada por esse MM. Juizo a Receita Federal do Brasil antes do inicio da pericia.

10) Em Decisdo de 06 de junho de 2019, paginas 277/278, o MM.Juizo deferiu a
producao de provas, dentre elas a pericial, nomeando entao o perito Tomaz Aquino de
Souza Barbosa para cumprimento do encargo.

11) Em 15 de julho de 2019, paginas 290/291, a Ré apresentou Quesitos e em 02 de
setembro de 2019, paginas 316/317, nomeou seu Assistente Técnico, Sr. Jorge
Eduardo de Figueiredo Costa, despachante aduaneiro, registrado sob o n.° 7D1111.

12) Em 31 de julho de 2019, paginas 297/299, a Autora nomeou seu Assistente
Técnico, Sr. Marcio Mendonga Rodrigues, Contador, CRC SP 191.008/0-2 e
apresentou Quesitos.
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2 METODOLOGIA (Art. 473, 1ll, da Lei 13.105/2015)

13) A metodologia aplicada ao presente trabalho consistiu da atenta leitura e analise
de toda a documentacéao disponibilizada aos Autos do Processo, sob o enfoque técnico,
tendo por referéncia os procedimentos periciais previstos na Norma Técnica de Pericia
Contabil - NBC TP 01 e no Manual de Pericia do profissional de Administragao,
objetivando a fundamentagdo da analise e das conclusdes constantes deste Laudo
Pericial, com vistas subsidiar a elucidacao dos fatos e contribuir para a justa conclusao
da lide.

14) Também serviram de fontes de consulta, dentre outros, os seguintes
documentos/normativos diligenciados pela pericia: Lei 5.172/66, Decreto-Lei 37/1966,
Decreto 6759/09, Portaria Secex 23/2011, Regulamentos do ICMS SP e RJ, sendo que
estes ultimos subsidiaram a analise das informagdes integrantes dos campos de
‘Informagdes Complementares”, constantes nas Notas Fiscais apresentadas nos
Autos.

15) Dentre os documentos diligenciados pela pericia as paginas 302/303, ndo foram
apresentados os a seguir relacionados:

Contrato firmado entre as partes, se houver, tendo por objeto a operagao tratada na lide;
Requerimento de habilitacdo ao Regime Drawback Integrado Suspensao;

Procedimento Administrativo Fiscal TDPF-D n° 081.2000-2017.00218-9;

Termo de Intimacao Fiscal SAANA n°® 0155/2017;

Termo de Inicio de Fiscalizagdo n° 0001/2018;

Declaracdo de Importagao n° 13/0063174-2;

Nota Fiscal Eletrénica n® 136, de 14/01/2013 — entrada importagao;

Nota Fiscal complementar n° 6786, de 31/10/2013;

Packing List,

Extrato Declaragdo de Despacho 2130530246/0;

. Conhecimento de Depésito Alfandegado CDA n° BS13A-0087-5;

AT T TQ 0000

16) Adicionalmente, esta pericia elaborou Termos de Diligéncias aos Assistentes
Técnicos das partes, tendo resultado na disponibilizacdo de informacées, documentos
e esclarecimentos, utilizados no desenvolvimento dos trabalhos periciais, com destaque
para:
v Livro Diario digital da Autora Mayekawa, periodo de janeiro de 2013 constando
lancamentos contabeis 28/3024, relativos a Nota Fiscal de entrada de mercadoria n°
136, de 17/01/2013, compra de matéria prima importada, de Mayekawa USA Inc., no
valor de R$226.111,84.

17)  Os referidos Termos de Diligéncias, respectivas respostas e o mencionado Livro
Diario perfazem a relagdo de documentos que acompanham este Laudo Pericial
(Anexos | e Il).
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3 ANALISE TECNICA (Art. 473, I, da Lei 13.105/2015)

3.1 DOS DOCUMENTOS

18) Considerando o exposto no item 1- Exposicdo do Objeto da Pericia e a
metodologia descrita no item 2-Metodologia deste Laudo Pericial, esta pericia examinou
toda a documentagdo descrita nos autos, com vistas ao cumprimento do encargo
decorrente da Deciséo de pags.277, tendo presente que o objeto da pericia refere-se a
atribuicdo de responsabilidade solidaria sobre débito relativo a Auto de Infragdo em
operacgao envolvendo as partes.

19) Da analise realizada, vale destaque para os seguintes documentos, observando-

se sequéncia cronoldgica:

a) Ordem de Compra-OC n° 11130C-JR0O05#, de 13/09/2012, de Air Marine para MYCOM
Chemical Process Brasil, citando Proposta Comercial MPUB056-12, REV 2, de 10/09/2012,
esta ndo apresentada, sendo a OC no valor total de R$410.000,00 (pags.349/350);

b) DANFE-Documento Auxiliar de Nota Fiscal Eletrénica de Saida Mayekawa n° 1.758, série
1, de 20/12/2012, destinatario Air Marine Engenharia Ltda, natureza da operagéao “Vendas
para entrega futura”, no valor de R$ 410.000,00, destacando-se do campo Informagdes
Complementares a seguinte observacao: “Vedado o destaque do ICMS cf.Lei 6374/89
art.67 parag.1° RICMS/SP’ (pag.359);

c) Ato Concessorio Drawback (Extrato) modalidade Integrado Suspenséo (pags.33/34), com
data de registro em 27/12/2012; Beneficiaria: Mayekawa do Brasil Equipamentos Industriais;

d) Livro Diario digital da Autora Mayekawa, periodo de janeiro de 2013 constando langamentos
contabeis relativos a Nota Fiscal de entrada de mercadoria n°® 136, de 17/01/2013, compra
de matéria prima importada (registro 28/3024, f1.30), de Mayekawa USA Inc., no valor de
R$ 226.111,84, Anexo |, deste Laudo Pericial;

e) Registro de Exportagédo (Extrato) 130615081001 com data de 06/05/2013; exportador
AIRMARINE Engenharia Ltda (pags. 66/71);

f) DANFE-Documento Auxiliar de Nota Fiscal Eletrénica de Saida Mayekawa n°® 2.741, série
1, de 07/05/2013, destinatario Air Marine Engenharia Ltda, natureza da operagéo “Rem
venda para entrega futura”, no valor de R$395.000,00, com destaque de ICMS no valor de

R$34.758,42, sendo o campo Informagdes Complementares (pag.357) transcrito a seguir:
EQUIPAMENTO FATURADO ATRAVES DA NF 1758 DATA DE 20/12/2012 VENDA PARA ENTREGA FUTURA. ORDEM DE
COMPRA NR. 11130C-JR005# O Item:001 ICMS:ALIQ.REDUZ.P/12% CONF. RESOL.S.F.04/98 16/01/98 ART.54 INC.V
RICMS/2000. B.C.RED. DE ACORDO COM O ART 12 ANEXO Il DO RICMS/SP E ANEXO | DO C/ CONV. ICMS 52/1991. IPI ALIQ.
RED.A ZERO CONF. DECRETO N5.468 DE 15 DE JUNHO DE 2005. IPI TRIB. CONF. ART 1 ANEXO I, INC. Il DO DECR. 3102
DE 30/06/99. Nosso Pedido:S0000016128 Seu Pedido:

g) DANFE-Documento Auxiliar de Nota Fiscal Eletrénica de Saida Airmarine n° 316, série 1,
de 07/05/2013, destinatario CQG Oil & Gas Contractors Inc, natureza da operagéo “Venda
Ad. E Rec. De Terceiros”, no valor de R$3.590.085,22, (trés milhdes, quinhentos e noventa
mil, oitenta e cinco reais e vinte e dois centavos) sem destaque de valor de impostos,
constando do campo Continuacdo - Informacdes Complementares, dentre outras, as

observacgbes a seguir transcritas (pag. 358):

BANCO:STANDART CHARTERED BANK - SWIFT: SCBLUS33 - ABA: 0256 - CHIPS ID: / (FEDWIRE) (026002561) - PARA
CERDITO BANCO INDUSTRIAL E COMERCIAL S/A - ACCOUNT:3544033504001 - SWIFT CODE: BICBBRSP - PARA CREDITO:
AIRMARINE ENGENHARIA LTDA. Informagbes Adicionais de Interesse do Fisco: EXP ( 1113FA-105#). TX PTAX ( 2,0137) DE
06/05/2013 - VENDA PARA EXPORTAGAO IMUNE/ISENTA DE IMPOSTOS, ENVIADO COM DESTINO PORTO SECO DE
CANOAS-RS, BANRISUL ARMAZENS GERAIS, AV. GETULIO VARGAS, N° 821.RE (13/0615081-001)." EXPORTACAO NI
REGIME ESPEC. DE DEPOSITO ALFANDEGADO CERTIFICADO - DAC, CONFORME DEC. LEI 97 DE 18/11/1966 ALTERADO
PELO DEC. LEI N° 2472 DE 01/091988, REGULAMENTADO PELA PORT. N° 60 DE 02/04/1987 E PELA IN N° 266 DE 23/12/2002
DE ACORDO COM O CONVENIO ICMS 02/1988 DE 29/03/1988". PO: PO-P58-11-12-085Q.
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h) Termo de Distribuicdo de Procedimento Fiscal TDPF-F — n°® 08.1.20.00-2017.00373-8 (pag.
35), de 22/12/2017, da Receita Federal do Brasil RFB; Contribuinte/Responsavel:
Mayekawa do Brasil Equipamentos Industriais Ltda;

i) Auto de Infracdo (pags. 221/241), de 29/06/2018 e respectivo Termo de Encerramento
(pg.239), RFB/DRF Sao José dos Campos; TDPF 0812000/00373/17; Sujeito Passivo:
Mayekawa do Brasil Equipamentos Industriais Ltda; Responsavel solidario: Airmarine
Engenharia Ltda; Valor do crédito tributario apurado: R$131.043,45;

j) Termo de Sujeigdo Passiva Solidaria, acompanhado do Demonstrativo Consolidado do
Crédito Tributario do Processo e Relatério de Auditoria Fiscal (pags.166/202), de
29/06/2018; Mandado de Procedimento Fiscal: 0812000-2017-00373-8; Processo
Administrativo Fiscal: 13895.720064/2018-82; Sujeito Passivo Solidario: Airmarine
Engenharia Ltda; Sujeito Passivo: Mayekawa do Brasil Equipamentos Industriais Ltda; Valor
R$131.043,45;

k) Comprovante de Arrecadacao DARF (pags. 218/220), de 30/07/2018;

20) Cabe observar que, considerando auséncia dos documentos nao apresentados
pelas partes, conforme relacionados na Segao 2-Metodologia, esta pericia subsidiou-
se parcialmente, no que necessario para fins da presente analise, em dados e
informagdes constantes do Relatério de Auditoria Fiscal TPDF-F 081.2000-2017.00373-
8, paginas 169/202 dos Autos, uma vez que se trata de documento oficial emitido por
autoridade fiscal, relatando detalhes do Procedimento Fiscal que integra o objeto da
presente lide.

21) Dareferida analise documental vale destacar os seguintes aspectos, em resumo:

a) Foi efetivada importacdo de pecas pelo Regime Drawback Integrado modalidade
Suspensao, Ato Concessorio 20120059754, pag. 33, tendo por beneficiaria a Autora
Mayekawa do Brasil;

b) A utilizagdo de tal Regime/Modalidade constitui-se de reducdo de custo dos produtos
importados, a partir do beneficio de desoneragéo tributaria, pela suspenséo da exigibilidade
de tributos desde a entrada das mercadorias no Pais, sob condigdo resolutiva e com
fundamento, basicamente, no Decreto-Lei n° 37/1966 e alteragcbes posteriores, no
Regulamento Aduaneiro aprovado pelo Decreto 6.759/2009 e na Portaria Secex 23/2011,
além de normativos especificos, tendo por objetivo possibilitar o incentivo a exportacao por
maior competitividade de precos, apds processo de industrializacdo dos produtos
importados;

c) O efetivo aproveitamento do beneficio da suspenséo tributaria depende do cumprimento de
regras previstas nos mencionados normativos, sendo uma delas a vinculagéo de toda a
documentagédo por mengao ao Ato Concessorio de Drawback, o que, segundo as Notas
Fiscais e Registro de Exportacdo apensados aos Autos, ndo ocorrera no presente caso;

d) Ainobservancia de tal regra acessoria, configurou inadimplemento, com perda do direito ao
beneficio de suspensao tributaria e autuagao da Autora pela Receita Federal do Brasil-RFB,
quanto ao valor suspenso, com acréscimos de juros e multa, registrado no Auto de Infragéo
e Relatodrio de Auditoria Fiscal acostado aos Autos;

e) O Relatério da RFB indicou, com base na Portaria Secex 23/2011, artigo 8°, do Anexo XII,
que seria de responsabilidade da parte Autora, beneficiaria do Regime, assegurar a
comprovacgao da referida obrigagéo acessoria;

f) O Relatério também atribuiu obrigagao solidaria a parte Ré, com fundamento nos seguintes
normativos:
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i. artigo 32 do Decreto-Lei 37/1966, que qualifica como responsavel solidario o
adquirente da mercadoria beneficiada com isencdo ou reducao do imposto;
ii. artigo 95 do Decreto-Lei 37/1966, que dispde responsabilidade conjunta ou isolada

a quem dela se beneficie; e

ii. artigo 124 do Cddigo Tributario Nacional — CTN, que dispde como responsaveis
solidarias as pessoas que tenham interesse comum na situagao que constitua fato

gerador da obrigagao principal.
3.2 DOS VALORES ENVOLVIDOS

22)

No documento intitulado “Demonstrativo Consolidado de Crédito Tributario do

Processo”, pag.168, integrante do Termo de Sujei¢do Passiva Solidaria, pags.166/167,
de 29/06/2018, consta discriminado o valor do Termo de Encerramento da A¢ao Fiscal,
pag. 239, cujo resumo é apresentado na Tabela |, a seguir:

TABELA | - RESUMO DO DEMONSTRATIVO CONSOLIDADO DE CREDITO TRIBUTARIO

DESCRICAO VALOR R$ JUROS R$ MULTA R$ TOTAIS R$
Data Auto de Infragdo: 29/06/2018 (pag.168) (até 31/05/2018) 75%
IMPOSTO DE IMPORTAGAO — I 29.821,55 16.583,76 22.366,16 68.771,47
PIS/PASEP-IMPORTACAO 4.346,85 2.417,28 3.260,14 10.024,27
COFINS-IMPORTAGAO 22.656,31 12.599,17 16.992,23 52.247,71
TOTAL DO CREDITO TRIBUTARIO 56.824,71 31.600,21 42.618,53 131.043,45
COTA PARTE (50%) VALOR NOMINAL 65.521,73
COTA PARTE (50%) VALOR RECLAMADO PELA AUTORA EM DEZ/2018 PAG.11 68.513,88
COTA PARTE (50%) VALOR RECLAMADO PELA AUTORA EM ABR/2019 PAG.217 61.605,66

Elaboragéo: Perito

23)

O pagamento correspondente ao crédito tributario foi efetivado em 30/07/2018,

com arrecadacgao por DARF, pags.218/220, contemplando redugédo de 50% no valor
das multas aplicadas, em razdo da quitagcdo em parcela unica até o vencimento, na
forma prevista no préprio Auto de Infragdo, pags. 221/241. A Tabela Il a seguir

apresenta resumo dos valores recolhidos:

TABELA Il - RESUMO DO COMPROVANTE DE ARRECADAGAO (DARF)

DESCRICAO VALORR$ | JUROSR$ | MULTARS$ | TOTAIS R$
Data de Pagamento: 30/07/2018 (pag.218/220) 37,5%
IMPOSTO DE IMPORTACAO - II 29.821,55 16.890,92 11.183,08 57.895,55
PIS/PASEP-IMPORTACAO 4.346,85 2.462,05 1.630,07 8.438,97
COFINS-IMPORTAGAO 22.656,31 12.832,53 8.496,12 43.984,96
TOTAL DO CREDITO TRIBUTARIO 56.824,71 32.185,50 21.309,27 110.319,48
COTA PARTE (50%) VALOR NOMINAL 55.159,74

Elaboragao: Perito

24)

Em termos nominais a cota parte reclamada pela Autora, a titulo de

responsabilidade solidaria da Ré, alcanga 50% do montante pago, o que corresponderia
a época ao valor de R$55.159,74 (cinquenta e cinco mil, cento e cinquenta e nove reais
e setenta e quatro centavos), em 30/07/2018, ou seja, 16.746,0275 UFIR-RJ 2018.

25) Tendo por norte tratar-se da fase de conhecimento, a pericia deixa de elaborar
os calculos de liquidagao, uma vez que estes dependem de Sentenca e seus possiveis
reflexos na forma que o MM. Dr. Juizo vier a apreciar.
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3.3 CONCLUSOES DA ANALISE TECNICA

26) Diante dos fatos analisados com base na documentacgao cotejada nos Autos, nos

documentos trazidos pelo Assistente Técnico da Autora e nas consideragdes dos

Assistentes Técnicos a pericia, bem como nos normativos identificados ora descritos

nesta Secao de Analise Técnica e na Sec¢do anterior, de Metodologia, esta pericia

contempla as seguintes conclusdes:

a) Na operacdo de Drawback, Regime Especial Integrado, modalidade Suspensdo, ora
analisada, restou constatada a auséncia de vinculagdo dos documentos fiscais ao Ato
Concessorio, configurando inadimplemento, o que resultou na perda ao direito ao beneficio
de suspenséo tributaria e autuagao pela RFB, pelo valor dos tributos entdo suspensos e
acréscimos de juros e multa, apresentados no Auto de Infragdo e Relatério de Auditoria
Fiscal apensados aos Autos;

b) Seria responsabilidade da parte Autora, beneficiaria do Regime, assegurar a comprovagao
da requerida vinculagao de documentos, com base na Portaria Secex 23/2011, artigo 8°, do
Anexo Xll, conforme indicou o Relatério da RFB;

c) A RFB atribuiu responsabilidade solidaria a parte Ré, por ter interesse comum na situagéo
que constituiu o fato gerador da obrigagéo tributaria, como preconiza o artigo 124 do CTN;

d) O valor relativo a cota parte da Ré no Auto de Infragdo da RFB (50%), conforme reclamado
pela Autora, corresponde a R$55.159,74, em 30/07/2018, representando 16.746,0275
UFIR-RJ 2018;

e) Calculos de liquidagéo nao elaborados por tratar-se de fase de conhecimento.
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4 RESPOSTAS AOS QUESITOS (Art. 473, 1V, da Lei 13.105/2015)

41 QUESITOS DO MM. DR. JUiz

Nao foram apresentados quesitos pelo MM. Dr. Juizo.

4.2 QUESITOS DO AUTOR (péaginas 297/299)

1) Com base do Processo Administrativo Fiscal 081.2000-2017.00218-9, queira o perito
esclarecer qual empresa de fato realizou a operacao de exportacao.

R.: A operacao de exportacdo objeto da lide foi realizada pela empresa AIRMARINE
ENGENHARIA LTDA, ora Ré, conforme NF-e 316, série 1, de 07/05/2013, pag.358. Vale
observar que o Processo Administrativo Fiscal, sob analise tem o Numero
13895.720064/2018-82, pag.166. O nimero mencionado no caput do quesito, “081.2000-
2017.00218-9”, refere-se ao correspondente Termo de Procedimento de Diligéncia Fiscal,
TPDF-D, pag.182.

2) Queira o Perito informar se houve aproveitamento por parte da RE, do Beneficio de
Drawback.

R.: Cumpre esclarecer, no que tange ao aspecto técnico contabil-financeiro, que uma
operacdo de importagdo e exportagcdo realizada pelo Regime Aduaneiro Especial
Drawback Integrado Suspensao, que conta com o beneficio da desoneragao tributaria,
beneficia primeiramente a importadora, pela redugido do custo do produto a ser
industrializado e vendido a exportadora. Tal reducdo, ao ser refletida na operagao de
venda para a exportadora, torna possivel também a esta o aproveitamento indireto do
Beneficio de Drawback, pela maior competitividade para fixagcao de seu preco de venda
para o exterior.

3) Queira o Perito esclarecer qual a legislagdo deve ser aplicada nas operagdes de
Drawback.

R.: A legislacdo aplicada nas operagoes de Drawback, no periodo sob analise, além da
propria Constituicdo Federal de 1988 e do Codigo Tributario Nacional — CTN (Lei 5172/66),
vale destaque para o Decreto-Lei n° 37/66, Lei 11.945/09, Decreto n° 6.759/09
(Regulamento Aduaneiro), Portaria SECEX n°® 23/2011, bem como, Lei 10.865/04 (PIS e
COFINS Importacgao) e Lei 7212/10 (RIPI).

4) Queira o Perito esclarecer, em analise ao Processo Administrativo Fiscal 081.2000-
2017.00218-9, se constam irregularidade quanto a aplicagdo do art. 100 do Decreto
37/66, ao estabelecer a Responsabilidade Solidaria as PARTES, para o pagamento da
multa tributaria apurada.

R.: Em analise ao Relatério de Auditoria Fiscal TPDF-F 081.2000-2017.00373-8, relativo
ao Processo Administrativo Fiscal 13895.720064/2018-82, pode-se constatar as pags.
180/182 e 201/202, que a responsabilidade solidaria teve por base o disposto no Art. 32,
paragrafo unico, item |, e no Art. 95, item |, ambos do Decreto-Lei 37/1966, e no Art.124,
item |, do Cédigo Tributario Nacional — CTN.

5) Queira o Perito esclarecer se a ndo cobranga do tributo no valor da Nota Fiscal,
subentende-se que existe a ciéncia da concessao do beneficio de Drawback pela RE.
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R.: Cumpre esclarecer, quanto ao tratamento dos tributos, que as Notas Fiscais
acostadas aos Autos observam os normativos da Legislagao interna mencionados no
campo destinado as “Informagoes Complementares”, na forma ja descrita na Secao 3-
Analise Técnica deste Laudo Pericial.

Em resumo, a operagcao de importacao foi realizada pela Autora sob a concessao do
beneficio de Drawback. Todavia, nas Notas Fiscais emitidas pela Autora, n° 1.758, de
venda para entrega futura e n° 2.741, de remessa de venda para entrega futura, nao ha
registro de concessao do referido beneficio. E da Nota Fiscal emitida pela Ré, de n° 316,
constavam, dentre outras, observagoes informando “Venda para exportacao
imunel/isenta de impostos” e “Exportagdo em Regime de Depésito Alfandegado — DAC”.

6) Queira o Sr. Perito informar qual foi a fundamentagao legal utilizada e/ou motivagéo
para autuacao das partes?

R.: A fundamentacao legal e/ou motivagcao para autuagao das partes teve por referéncia
o art.673 do Decreto 6.759/09 e o art.94 do Decreto-Lei n° 37/66, conforme Relatério de
Auditoria Fiscal TPDF-F 081.2000-2017.00373-8, pag. 170 dos Autos, a seguir
parcialmente transcrito:

Da referida acfio fiscal constatou-se que a MAYEKAWA, a0 no obs,erva'r\
parte das normas que disciplinam o Regime Aduaneiro Especial de Drawback, praticou
INFRACOES . quanto ao Ato Concessério de DRAWBACK modalidade Integrado
Suspensdo, n° 20120059754, com ‘fundaments no art. 94 do Decreto-lei n° -37/66,

regulamentado pelo art..673 do Decreto n° 6.759/09 (Regulamento Aduaneiro — RA/09),
abaixo transcrito. _ ' e W,

7) Queria o Sr. Perito informar qual a fundamentagado legal utilizada pela Receita
Federal para o reconhecimento da responsabilidade solidaria entre as partes quanto a
autuacao aplicada?

R.: Queira reportar-se ao Quesito de nimero “4” desta série, no que aplicavel.

8) Queria o Sr. Perito informar se concorda com o entendimento da Receita Federal
quanto a responsabilidade solidaria das partes pela autuacéo aplicada.

R.: A resposta é pela afirmativa. Queira considerar, no que aplicavel, a resposta ao
Quesito de nimero “4” desta série.

4.3 QUESITOS DO REU (pags. 290/292)

I) Queira o Perito informar, a partir da analise do Procedimento Administrativo Fiscal n.°
13895.720064/2018-82, qual empresa requereu a concessao do Regime de Drawback,
na modalidade Integrado Suspensao, sendo a principal beneficiaria da suspensao dos
tributos decorrentes da importacgao.

R.: O Regime de Drawback, na modalidade Integrado Suspensao foi concedido pelo Ato
Concessorio 20120059754, pgs.33/34, a empresa Mayekawa Do Brasil Equipamentos
Industriais Ltda. Tal fato é também descrito no Relatério de Auditoria Fiscal referente ao
Processo Administrativo Fiscal n° 13895.720064/2018-82, as paginas 185/186 dos Autos.
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II) Queira o Perito informar, a partir da analise do Procedimento Administrativo Fiscal
n.° 13895.720064/2018-82, quais formalidades / requisitos / normas deixaram de ser
cumpridos pela Autora com relagdo ao Regime de Drawback.

R.: As formalidades / requisitos / normas que deixaram de ser cumpridos pela Autora
referem-se a auséncia de vinculagao dos documentos fiscais ao Ato Concessério com
relagdo ao Regime de Drawback, quando da Exportacdo da mercadoria, conforme ja
detalhado na Secao 3 - Analise Técnica deste Laudo Pericial e constante do Relatério de
Auditoria Fiscal TPDF-F 081.2000-2017.00373-8, pags. 196/197.

[Il) Queira o Perito informar a data do registro e da validade do Ato Concessorio de
Drawback Integrado Suspensao n.° 20120059754.

R.: A data do registro do Ato Concessoério de Drawback Integrado Suspensido n.°
20120059754 é 27/12/2012, e a data de validade é 29/12/2014, conforme consta do item 6.1
do Relatoério de Auditoria Fiscal TPDF-F 081.2000-2017.00373-8, pags. 185/186 dos Autos.

IV) Queira o Perito informar se a Declaragdo de Importagdo dos equipamentos n.°
13/0063174-2 foi devidamente vinculada ao Ato Concessorio de Drawback n.°
20120059754.

R.: A resposta é afirmativa, conforme consta do item 6.2 IMPORTAGOES EFETIVADAS —
DI n° 13/0063174-2, do Relatério de Auditoria Fiscal TPDF-F 081.2000-2017.00373-8,
pag.186 dos Autos, cujo fragmento se transcreve a seguir:

6.2 IMPORTAC()ES EFETIVADAS - -DI n‘ 13/0063174- 2

O contribuinte apresentou copla da Declaragao de Importa@ao (DH n° 13/0063 174-
2, registrada ¢ desembaragada em 10/01/2013, que foi devidamente vmculada ao Ato
Concessorio de Drawback Intégrado Suspensio n° 20120059754 e por 1sso foi
desembaragada com suspenséo dos tributos. :

V) Queira o Perito informar a data da emissdo das notas fiscais de faturamento n.°
1.758/12 e n.° 2.741/13, referentes a venda de 2 (duas) unidades de condensadores
pela Autora a Ré, destacando se as referidas notas foram emitidas antes ou depois do
registro obrigatorio do Ato Concessorio de Drawback n.° 20120059754 e da Declaracéo
de Importagao n.° 13/0063174-2.

R.: Conforme discriminado a seguir, constata-se que a NF-e n° 1.758/12 foi emitida antes
das datas de registro do Ato Concessoério e da Declaragao de Importagao. E a NF-e n°
2.741 foi emitida antes da data de registro da Declaragao de Importagcao e apés a data de
registro do Ato Concessorio.

A data de emissdo da NF-e n° 1.758/12 (pag. 359) é 20/12/2012 e a data de emissao da NF-
e n®2.741/13 (pag. 357) é 07/05/2013. A data de registro do Ato Concessoério de Drawback
n.° 20120059754 (pag. 33) é 27/12/2012 e a data de registro da Declaragao de Importagao
n.° 13/0063174-2 é 10/01/2013, conforme consta do item 6.2 do Relatério de Auditoria
Fiscal TPDF-F 081.2000-2017.00373-8, pag. 186 dos Autos e também ja relatado na Secao
3-Analise Técnica, deste Laudo.

VI) Queira o Perito informar se, nas notas fiscais n.° 1.758/12 e n.° 2.741/13, emitidas
pela Autora em favor da Ré, ha alguma referéncia ao Regime de Drawback Suspensao
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e/ou a Declaragao de Importagédo n.° 13/0063174-2, nos termos do artigo 5° do Anexo
XII da Portaria Secex n.° 23/2011.

R.: Negativa é a resposta. As notas fiscais citadas nao fazem referéncia ao Regime
Drawback Suspensao e/ou Declaragao de Importacgao.

VII) Queira o Perito informar se ha no Registro de Exportagdo n.° 130615081001
qualquer referéncia sobre o Regime de Drawback e/ou a Declaragao de Importacéo n.°
13/0063174-2.

R.: A resposta é pela negativa.

VIII) Queira o Perito informar, com base no artigo 142, inciso Il, alinea “b”, da Portaria
Secex n.° 23/2011 e no artigo 8° do Anexo Xll da Portaria Secex n.° 23/2011, qual
empresa é legalmente responsavel pela comprovagdo do efetivo cumprimento da
exportacdo dos produtos alcangados pela isencao tributaria, estando incumbida de
garantir, em caso de a operacgao ser realizada por terceiros, a vinculagéo da informagéo
do Ato Concessorio no Registro de Exportagéo.

R.: A vinculagdo da informagao do Ato Concessoério no Registro de Exportagcao cabe a
empresa industrial, beneficiaria do regime de drawback, de acordo com os mencionados

normativos, a seguir parcialmente transcritos:
Art. 142. Os documentos que comprovam as operacées vinculadas ao Regime de
Drawback séo os seguintes:
Il - Registro de Exportacao averbado, com indica¢cdo dos dados do AC nos campos
2-Ae 24
Art. 8° Cabera a empresa industrial, beneficiaria do regime de drawback,
comprovar que a empresa de fins comerciais consignou no campo 24 do RE, as
seguintes informacgdes:

IV - nimero do seu ato concessoério de drawback vinculado;

IX) Queira o Perito informar se, a partir da analise dos autos e dos documentos formais
referentes as operagbes (notas fiscais e documentos da exportagdo), € possivel
constatar que a Ré tinha conhecimento da concessdo do Regime de Drawback durante
a venda e exportacido dos equipamentos.

R.: O que se pode afirmar pela analise dos Autos é que dos documentos formais
referentes as operacoes de venda e exportagcao dos equipamentos deixou de constar
vinculagao ao Ato Concessoério do Regime de Drawback, fato que suscitou Autuagao da
Autora pela RFB, na qual figurou a Ré como responsavel solidaria, conforme ja detalhado
na Sec¢ao 3-Analise Técnica do presente Laudo Pericial.

X) Queira o Perito informar o valor do crédito tributario reconhecido pela Receita Federal
do Brasil (“RFB”), em razdo do inadimplemento, por parte da Autora, do beneficio do
Regime Especial de Drawback Integrado Suspensao.

R.: O valor do crédito tributario reconhecido pela Receita Federal do Brasil (“RFB”) foi
de R$131.043,45 (cento e trinta e um mil, quarenta e trés reais e quarenta e cinco
centavos), conforme consta do Termo de Encerramento do Auto de Infragdo da RFB, em
29/06/2018, pag.239 dos Autos.

Cumpre, todavia, esclarecer que o referido calculo contempla multa de 75% e juros Selic,
pags. 166/202. Porém, conforme consta do Comprovante de Arrecadagao apensado pela
Autora as pags.218/220, verifica-se que o valor efetivamente pago em 30/07/2018
correspondeu a R$110.319,48 (cento e dez mil, trezentos e dezenove reais e quarenta e
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oito centavos) em razao da redugao de 50% da multa (de 75% para 37,5%), por conta do
pagamento unico, até o vencimento, conforme demonstrado nas Tabelas | e Il
constantes do item 3-Andlise Técnica, do presente Laudo Pericial.

XI) Queira o Perito informar se ha nos autos comprovante de pagamento pela Autora
dos tributos e das penalidades devidos ao Poder Publico. Sendo afirmativa a resposta,
queira o Perito informar o valor efetivamente pago pela Autora, tendo em vista a reducéo
de 50% (cinquenta por cento) sobre o valor da multa aplicavel concedida pela RFB.

R.: Queira reportar-se a resposta ao Quesito anterior, no que cabivel.

XII) Queira o Perito prestar quaisquer outros esclarecimentos que entenda necessarios
para o perfeito deslinde da controvérsia, levando-se em consideragédo argumentos
contidos na Contestacao.

R.: Nao ha esclarecimentos adicionais.

5 CONCLUSAO

Considerando a Metodologia aplicada e a Analise Técnica elaborada, a conclus&o desta
pericia é apresentada a seguir:

a. Naoperacao de Drawback, Regime Especial Integrado, modalidade Suspensao, ora
analisada, restou constatada a auséncia de vinculacdo dos documentos fiscais ao
Ato Concessorio, configurando inadimplemento, o que resultou na perda ao direito
ao beneficio de suspensao tributaria e autuacao pela RFB, pelo valor dos tributos
entdo suspensos, acrescido de juros e multa, conforme Auto de Infragao e Relatorio
de Auditoria Fiscal apensados aos Autos;

b. A responsabilidade por assegurar a comprovagéo da vinculagdo de documentos
seria da parte Autora, beneficiaria do Regime, com base na Portaria Secex 23/2011,
artigo 8°, do Anexo XllI, conforme indicou o Relatério da RFB;

c. A RFB atribuiu responsabilidade solidaria a parte Ré, por concluir ter a referida parte
interesse comum na situagao que constituiu o fato gerador da obrigagao tributaria,
conforme preconiza o artigo 124 do CTN;

d. O valor relativo a cota parte da Ré no Auto de Infracédo da RFB (50%), conforme
reclamado pela Autora, corresponde a R$55.159,74, valor este em 30/07/2018,
equivalente a 16.746,0275 UFIR-RJ 2018.

Tendo por norte tratar-se da fase de conhecimento, a pericia deixa de elaborar os
calculos de liquidacao, uma vez que estes dependem de Sentenca e seus possiveis
reflexos, na forma que o MM. Dr. Juizo vier a apreciar, considerando, inclusive, os
aspectos de natureza juridica envolvendo o mérito.
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6 ENCERRAMENTO

Nada mais a expor, encerra este Perito o presente Laudo Pericial contendo 17
(dezessete) paginas e mais os Anexos | e |l, relacionados na Segéo a seguir.

Permanece o Perito a disposi¢do do Exmo. Dr. Juiz para quaisquer esclarecimentos
adicionais que se fizerem necessarios.

Termos em que pede deferimento.

Rio de Janeiro, 21 de julho de 2020.

ﬁm%g Aovene Barboaa

Tomaz Afuin® de Souza Barbosa
CRC 126449/0
Perito do Juizo
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7 RELAGAO DOS ANEXOS QUE ACOMPANHAM O LAUDO

ANEXO | Documentos diligenciados junto a parte Autora;
ANEXO Il Documentos diligenciados junto a parte Ré;
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