
ALEX PAUL DA CUNHA MEIRELLES fif 
PERICIA CONTABIL FINANCEIRA 

EXMO SR. DR. JUIZ DE DIREITO DA 311  VARA CÍVEL DO FÓRUM 
REGIONAL DA LEOPOLDINA DA COMARCA DA CAPITAL 

Processo n°: 0036874-43.2014.8.19.0210. 

Embargante: LUIZ DIAS DE MELO. 

Embargado: DEZOITO 18 FOMENTO MERCANTIL LTDA. 

Alex Paul da Cunha Meirelles, Economista com Corecon n°  25458, Perito 
Judicial nomeado nos autos desse processo à fl. 111, tendo entregue seu 
Laudo Pericial Contábil, vem, mui respeitosamente, à presença de V.Exa. para 
expor e ao final requerer o que se segue: 

a) 	solicitar a expedição do mandado de pagamento dos honorários periciais 
Já depositados judicialmente ;e 

Para o qual requer sua juntada aos autos, 

Termos em que 
g 

Pede Deferimento 

Rio de Janeiro, 15 de abril de 2019. 
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	 .1.113e.'  
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PERICIA CONTABIL FINANCEIRA 

EXMO SR. DR. JUIZ DE DIREITO DA 3 '  VARA CiVEL DO FÓRUM 
REGIONAL DA LEOPOLDINA DA COMARCA DA CAPITAL 

eiri3 

• 

Processo n°: 0038874-43.2014.8.19.0210. 

Embargante: LUIZ DIAS DE MELO. 

Embargado: DEZOITO 18 FOMENTO MERCANTIL LTDA. 

Alex Paul da Cunha Meirelles, Economista com Corecon no  25458, Perito 
Judicial nomeado nos autos desse processo à fl. 111, vem, mui 

• 
respeitosamente, à presença de V. EXA. Para apresentar o resultado de seu 
trabalho, nos termos do presente 

LAUDO PERICIAL CONTÁBIL 

Para o qual requer sua juntada aos autos, 

Termos em que 

Pede Deferimento 

Rio de Janeiro, 15 de abril de 2019. 

Meirelles 
LFINANCEIRO 
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PERICIA CONTÁBIL FINANCEIRA 

1 - BREVE HISTÓRICO DESTE PROCESSO SEGUNDO O ESCOPO DA - 
PERÍCIA 

1. Na 3' Vara Cível do Fórum da Leopoldina da Comarca da Capital, em 
18/09/2014, o Autor, LUIZ DIAS DE MELO, requereu uma ação de 
embargos à execução. - 	- 

2. Em r. despacho saneador à fl. 112, em 13/04/2018, a MM. Dra. Denise 
- Araújo Capiberibe nomeou o abaixo assinado para a honrosa missão de 

produzir e apresentar a prova pericial contábil requerida. 

II— METODOLOGIA E CRITÉRIOS DE TRABALHO 
O escopo da prova pericial contábil é comunicar ás partes interessadas, em 
linguagem simples, os fatos observados sob a ótica da Ciência Contábil (uma 
das ciências humanas), dentro de uma filosofia que permita aproveitar os fatos 

• 

	

	
observados, mercê dos exames procedidos, para o esclarecimento dos pontos 
dúbios e revelar a verdade que se quer conhecer. 

1. Foram considerados os r. despachos e os documentos constantes nos 
autos deste processo que foram considerados suficientes para elaborar 
esta prova pericial. Assim sendo, foi possível formar a convicção técnica 
que permitiu responder às questões formuladas. 

2. Para esclarecer as questões debatidas, bem como responder aos 
quesitos formulados, o laudo pericial foi assim planejado e organizado: 

a) Análise dos documentos anexados aos autos do processo; 

III — Quesitos da Parte Embargante (fis.101/102). 

1. Queira o Ilustre Sr. Perito apontar os elementos principais do Contrato e 
Fomento Mercantil: 

a) O tipo de contrato; 

R: Contrato de Fomento Mercantil. 

b) A data de emissão; 

R: A data de celebração do contrato foi em 29/05/2008. 

c) A data de vencimento; 

R: O vencimento da nota promissória em discussão foi em 26/08/2010. 

d) Os representantes das partes e as respectivas assinaturas; 

R: O representante da parte contratante foi Luiz Dias de Melo. 

O representante da parte contratada não aparece descrito no contrato 
(folha: 37). 
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PERICIA CONTÁBIL FINANCEIRA 

As assinaturas se encontram na folha n°41. 

e) Os encargos financeiros nominais e efetivos, para a situação de 
normalidade e de inadimpléncia; 

R: O fator exposto na tabela de folha n° 43 é de -  3%, porém não é 
mencionada a periodicidade a ser aplicada. 

Em caso de inadimplência, a clásula de n° 11 do contrato previa a cobrança 
de multa de 10%, juros moratórios de 1% ao mês e atualização monetária. 

f) A periodicidade de incidência dos encargos financeiros; 

R: A periodicidade prevista era mensal, conforme demonstra a cláusula de 
n° 11. • 	g) Se há pactuação expressa de capitalização de juros. 

R: Não foi observada tal pactuação expressa no contrato. 

2. O contrato de fomento mercantil executado é garantido por Nota 
Promissória? Se sim, queira o senhor perito apontar os elementos principais 
da Nota Promissória, e se o valor da referida cártula corresponde com o 
valor realmente liberado ao embargante? 

R: A resposta é pelo positivo. 

A referida Nota Promissória foi celebrada em 29 de maio de 2008, com 
valor estipulado de R$ 1.000.000,00 (folha 36). O valor da Nota Promissória 
não corresponde ao valor realmente liberado, vide a tabela de folha n° 43. 

3. Qual o ponto de partida do cálculo do débito executado? E qual a 
• quantia efetivamente paga pelo embargante? 

R: Na tabela de folha n° 43 não atesta com clareza a data que serve de 
base para trazer para valor presente os títulos listados. 

Nessa tabela não há como apurar os valores pagos pelo Embargante, pois 
os títulos das colunas se encontram abreviados, tomando a coompreensão 
prejudicada. - 

4. Quais os encargos incidentes no valor pago? Tais encargos incidentes 
	na maior enan_censtam centratades  no_contratettledemanktrnfiregultil?  

R: A resposta fica prejudicada, pois não é possível apurar os valores 
cobrados ao Embargante, dado que os títulos das colunas da tabela de 
folha n°43 se encontram abreviados e não há um detalhamento sobre cada 
tipo de encargo cobrado, assim como, a(s) data(s) em que os títulos forma 
negociados e os valores liberados. 

etagoAlex tiTC. MI.  et  
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ALEX PAUL DA CUNHA ME! RELLES 
PERECIA CONTÁBIL FINANCEIRA 

5. Nos termos dos cálculos apresentados pelo embargado nos -autos da 
ação de execução, qual o percentual de juros e correção monetária 
Incidentes no período e normalidade e quais os respectivos percentuais e 
encargos incidentes no período de inadimplência? 

R: A resposta fica prejudicada, pois não é possível apurar os valores 
cobrados ao Embargante, dado que os títulos das colunas da tabela de 
folha n°43 se encontram abreviados e não há um detalhamento sobre cada 
tipo de encargo cobrado, assim como, a(s) data(s) em que os títulos forma 
negociados e os valores liberados. 

6. Há no cálculo do embargado/exequente capitalização de juros e/ou 
capitalização de demais encargos? Se sim, qual a sua periodicidade? 

R: A resposta fica prejudicada, pois não é possível apurar os valores 
cobrados ao Embargante, dado que os títulos das colunas da tabela de 
folha n°43 se encontram abreviados e não há um detalhamento sobre cada 
tipo de encargo cobrado, assim como, a(s) data(s) em que os títulos forma 
negociados e os valores liberados. 

7. Há pactuação de juros de mora? Se sim, em qual percentual? 

R: A resposta é pelo positivo, conforme demonstra a cláusula de n° 11 do 
contrato. O percentual pactuado é de 1% ao mês. 

8. No cálculo do débito executado há a incidência de juros de mora? 

R: A resposta é pelo positivo, conforme demonstra o anexo 01. 

9. Há pactuação de multa contratual? Se sim qual o seu percentual e se há 
a sua incidência no cálculo executado? 

R: A resposta é pelo positivo, conforme demonstra a clásula de n° 11 do 
contrato. O percentual pactuado é de 10%. 

IV — Quesitos da Parte Ré (fl.109). 

1. Queira o Dr. Perito apurar o valor devido pelo ffig, em razão do título 
em cobrança (nota promissória). 

R: A resposta fica prejudicada, pois não é possível apurar os valores 
 cobrados ao Embargante,  dado que os títulos das colunas da tabela de 

folha n°43 se encontram abreviados e não há um detaihamento sobre cada 
tipo de encargo cobrado, assim como, a(s) data(s) em que os títulos forma 
negociados e os valores liberados. 

2. Queira o Dr. Perito considerando o valor amortizado 26/08/2010, qual o 
valor atual devido pelo ffig. 
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ALEX PAUL DA CUNHA MEIRELLES 
PERICIA CONTÁBIL FINANCEIRA 

R: Não foi observada amortização em 26/08/2010. 

3. Queira o Dr. Perito informar, se o valor proposto pelo Bilm às folhas, 
para pagamento é o total atualmente devido. 

R: A resposta fica prejudicada, -pois não-  é possível apurar os valores 
cobrados ao Embargante, dado que os títulos das colunas da tabela de 
folha n°43 se encontram abreviados e não há um detalhamento sobre cada 
tipo de encargo cobrado, assim como, a(s) data(s) em que os títulos forma 
negociados e os valores liberados. 

- Conclusão: 

O laudo pericial não está conclusivo. 

PaS condlcões pactuadas: 

O fator descrito de 3,000 na tabela de folha n° 43 não apresenta a sua 
periodicidade. Além disso, não informa se foi esse fator utilizado no 
desconto dos valores dos títulos listados para apurar o valor presente. 

Da cobranca de encantos: 

A resposta fica prejudicada, pois não é possível apurar os valores cobrados 
ao Embargante, dado que os títulos das colunas da tabela de folha n° 43 se 
encontram abreviados e não há um detalhamento sobre cada tipo de 
encargo cobrado, assim como, a(s) data(s) em que os títulos forma 
negociados e os valores liberados. 

V— ENCERRAMENTO 

São inassumíveis responsabilidades sobre documentos controversos, que 
possam fazer parte dos Autos deste Processo, se ainda não apreciados pelo E. 
Juízo. lnassumíveis também responsabilidades sobre documentos idóneos e 
válidos que podem estar em poder de pessoas físicas e jurídicas, seja da parte 
Autora ou do Banco Réu. 
Nada mais havendo a oferecer dá-se concluído o presente LAUDO PERICIAL 
CONTÁBIL, composto de 05 páginas impressas, somente no anverso, todas 
numeradas e rubricadas, com exceção desta que segue assinada para os 
devidos fins. 
Rio de Janeiro, 15 de abril de 2019. 

ALEX PAUL DA CUNHA MEIRELLES 


