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Anatiam  acn ?emezgm/, Perito nomeado neste processo, vem,

resPcitosamente, requerer a V. Exa. ajuntacla do Laudo Pericial.

O valor da 22. e dltima Parce‘a (R$ 3.000,00) dos honora’rios, serao
clcpositaclos diretamente em minha conta corrente conforme informado Pclo
Autor.

A conta a ser cle[:)ositaclos tal valor é:
Banco do Brasil, agencia 22%-9, conta corrente 16448-8
CPF / PIX 3%4652907-04.

Termos em que

Pede deferimento

Rio de Janeiro, RJ, 5 de marco de 2021.
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Processo n° 0101807-31.2018.8.19.0001
Autor: José Rechuan Junior
Réu: Estado do Rio de Janeiro

LAUDO

Introducdo
Trata-se de

A(;/S\O DECLARATORIA DE NULIDADE DE ATO ADMINISTRATIVO
Histdrico

Tratao Presente processo de Embargos de Declarac;éo aPrcsentaclos Pelo Sr.
José Rechuan Junior contra a Emissao de Parecer Prévio Contrario a aProvac;éo
de suas contas como chefe do Poder Executivo do Municipio de Resende
(contas de governo), referente ao exercicio de 2016, aPreciac[as nos autos do
processo TCE-RJ no 204-.251-2/17.
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I Descricdo

Resumidamente eis a Posigéo da 1. Conselheira:

Embargos de Declaragéo contra e emissdo de Parecer Prévio Contrario 'a
aProva(;éo de suas contas, referente ao exercicio de 2016 — Proc TCE-RJ n°

204.251/2/17, oi motivado Pcla existéncia de trés irregularic{aclcs.

IRREGULARIDADE n° Ol

O muniCiPio cancelou Restos a Pagar de desl:)esas lic]uiclaclas no valor de
R$ 543.518,82, ndo observando o direito a&quirido, conforme Previsto no artigo
63 da Lei Federal no 4320/64. A conduta contraria as normas gerais de
contabilidade Pﬂblica, a transparéncia da execucdo orcamentaria e financeira
(art. 48, inciso Il da LRF) e, ainda, os Principios constitucionais da transparéncia,
da im[:)essoaliclacle e da moralidade administrativa (art. 37 da CRFB/88);

Aduz o embargante que n3o se trata de caso de cancelamento de direitos
aclquiriclos, como consta do voto, mas de cancelamento de restos a pagar quejé
estavam no Passivo financeiro, sendo uma parte de restos a pagar |iquidados, no
valor de R$ 516.848,02, e outra de restos a pagar nao liquidados, no valor de R$
26.52120. Acrescenta que “mais de 80,4—9%jé estavam Prescritos, sendo que os
demais s3o saldos de restos a pagar de cmpenhos estimativos nao utilizados, nao

justhcicanc]o permanecer com estes saldos constantes do Passivo financeiro )

Hs. 2/3).

Para robustecer suas alegagées, Fazjuntar aos autos extensa Aocumentac;éo

comProbatéria da suPosta Iegaliclacle de tais cancelamentos (ﬂs. 12/855).
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Ocorre que nenhum dos citados documentos de fls. 12 a 855 estava Presente nas<
razdes de defesa aPresentaclas anteriormente Pelo resPonsével (Docs. TCE-RJ
n° 18.334- 4/17 € 19.235-9/17) , razdes essas que foram as consideradas para a

caracterizacdo da irregularidacle e emissdo do parecer contréario as contas.

Ora, é de se dizer que 56 havera omiss3o a ser sanada c]uanclo tiver que ser
reabertojulgamento, afim que s&ja Preenchida a lacuna nele existente. Segundo

o Processualista Didier Jr considera-se omissa a decis3o:
Que ndo se manhccstar—se sobre:
a) um Peclic]o

b) sobre argumentos relevantes lancados pela parte (para o acolhimento do
g » peia p P

Pediclo, nao & necessario o enfretamento de todos os argumentos deduzidos

Pela Parte, mas para o nao aco”wimento, sim, sob pena de ofensa a garantia do

contraditorio

) sobre questdes de ordem Publica, que nao sao apreciéveis de oficio, Pelo

magistrado, tenham ou no tenham sido suscitadas Pela Partc.

[ certo, Porém, que nao se Prestam os embargos declaratorios para emiss3o de
novo Pronunciamento jurisc]icional, reformando o anterior, como sucedaneo
recursal, Pois em sede de embargos nao se Pode trazer a discussao matérias
novas — como & o caso da documcnta(;éojuntacla asfls.12a 855 -, mas somente

aPontar POSSiVCiS vicios da ClCCiSéO embargacla.

Entendo, Portanto, na linha do ate agora cxposto, que a decisao Plenéria
combatida n3o se SLﬂ'eita a corregao / integracdo Pretendidas, Pois inexistem
omissdes nojulgaclo, sendo o objetivo do recorrente somente o de comPclir o)

Tribunal a reaPreciar a deciszo recorrida.

A segunda irregu‘ariclade ens&jaclora do parecer contrario deixou caracterizado
o n3o atendimento ao clisl:)osto no Parégrapo Primeiro do artigo 10 da Lei de
ResponsabiliAade Fiscal (LCP 101/2000).
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IRREGULARIDADE n°2

Deéficit financeiro no montante de R$ 4.166.899,26 ocorrido em 2016, término do
mandato, indicando o n3o cumprimento do equilibrio financeiro estabelecido no
slodo artigo loda Lei Complementar Federal n® 101/2000;

Quanto a essa irregularidade, o cmbargante alega que o Plenario adotou como
razdes de decidir analise do corpo instrutivo que seria equivocacla, e que o erro
da instruc3o teria sido nao abater, quando dos ajustes efetuados no Passivo
Financeiro, um montante de R$ 10.564.998,17, corresponclente a clespesas do
exercicio de 2012, emPenhadas e pagas em 203 (Hs. 4/7 e fls. 857/859).

O embargante traz esse argumento Pcla terceira vez, dado que tambem foi
aPresentaclo nas razdes de defesa contidas nos citados documentos (TCE-RU
n° 18.3%4-4/17 € 19.235~- 9/17). Em ambos os casos, seu mérito foi afastado Pelo
corpo instrutivo, por incabivel nas contas sob exame, que se referem ao exercicio
de 2016 (H.4298-verso).

Novamente, entendo que nao merece Provimcnto o recurso de embargos de
cleclaragéo aPresentaclo, uma vez que as alcgag:ées do recorrente nao indicam
obscuridade na deciszo vergastacla, mas sim buscam evidenciar suPosto
clescompasso desta com os elementos ejustiﬁcativas por ele aPresentac]o,

analise que ndo se admite em sede de embargos de c]eclarac;éo.
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IRREGULARIDADE n°?3

Por fim, a terceira irregulariclacle aPontada nas contas do Munici[:)io de Resende,
referentes ao exercicio de 2016, diz respeito aonao cumPrimcnto do disposto no
artigo 42 daleide ResPonsabilic]acle Fiscal (LCP 101/2000).

Nao cumprimento dos ditames do artigo 42 da Lei Complementar Federal
n°101/00, que veda, nos dois tltimos quac]rimcstres do mandato, a assuncao de
obrigagéo de clespesa que N30 possa ser cumpricla integralmente dentro dele, ou
que tenha Parcelas a serem pagas no exercicio sem que ha_ja suficiente
disponibiliclade de caixa para este efeito. Conforme os dados do presente
relatorio, foi aPurac]a, em 31/12/2016, uma insuficiéncia de caixa no montante de
R$ 4.285.849.26;

No que concerne a essa irregulariclacle, o embargante refaz os calculos relativos
a apuracao da insuficiéncia de caixa, considerando a exclusao das despesas do
exercicio do ano de 2012, emPenhadas € pagas no ano de 2015, num montante de
R$ 10.564.998,17, c]espesas essas jz’a mencionadas anteriormente, quando do

exame ClOS embargos OPOStOS contraa segunda irregulariclacle.

Tal como no caso anterior, os cmbargos n3o merecem Provimcnto, uma vez que
as alcgagécs do recorrente apenas buscam evidenciar suposto descompasso da
decisao Plenéria com os elementos ejusthcicativas por ele aPresentaclo, analise

que n3o se admite em sede de aclaratérios.

Uma vez expostos os fundamentos desta decisdo, em continuidade, evidencio
que o parecer Prévio — enquanto ato referente ao exame das contas anuais
Prestaclas Pelo Governador do Estado e Pelos Prefeitos Municipais - &
classhcicaclo, nos termos do artigo 115 do Regimento Interno desta Corte, como

sendo um ato do Plenario.

Quanto a esse aspecto, entendo necessario frisar que, de acordo com a
classificacio dos atos administrativos proposta por Hclg Lopes Meirelles, o
parecer & ato administrativo enunciativo, Pois ndo expressa uma vontade estatal,

s&a’a ela criadora de direitos, regulamentadora ou negocial. Em outras Palavras, é
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de se dizer que nao hé, em si, uma vinculagéo entre o enunciado do parecer Prévi
e o ato subscquente que vira aPoiado em seu dirccionamento, ou sequer, uma

obrigatorieclacle em seguir a oPiniéo expressa.

Nesse mesmo sentido, o STF fixou tese juriclica reafirmando a natureza
meramente oPinativa do parecer tecnico elaborado Pelo Tribunal de Contas, nos

seguintes termos:

‘O parecer técnico elaborado loc/o Tribunal de Contas tem natureza
meramente O/D/hai'/ifa, comloci'/halo exclusivamente & Camara de
Vereadores oju/gamcnto das contas anuais do Chefe do Poder Executivo

Jocal, sendo incabivel o ju/gamcnfo ficto das contas por decurso de

lorazo” .

Na ocasido do julgamento, da conducso do voto do Relator Ministro Gilmar
Mendes, extrai-se o seguinte excerto a rcsPeito da atuacdo do Tribunal de

Contas na emissao de parecer Prévio:

(..) a comlocténa;a para /'L//gamcnto das contas anuais dos /Drcz%/i'os,
cletos /D(:‘/O povo, é do Foder chis/af/vo Gart. 71, |, da CP), orgdo
constituido por representantes democraticamente eleitos para averiguar,
além da sua acfeguag:éo orcamentana, sua c/cst/hag:éo em /D/‘O/ dos
interesses da /Dolou/ag:éo alf rc/orcscntaa/a. Seu parecer, nesse caso, é
meramente O/D/hai'/ifo, ndo sendo apto a /Droa/uz/r Conscquéncias, como a

/hc/cgfylfic/ac/c pre vista no art. lo, |, g da Les Comlo/cmcntar 64/90.

Destaco, ainda, manifesta,céo do Ministro Marco Aurélio dando adequac]a
interPretac;éo as normas inscritas no art. 71, l e I, da CRFB, em passagem de voto
ProFericlo nojulgamento do RE 132.747/DF, de que foi Relator:

Art. 115 - Os atos do Flenrio revestirdo a forma de D@/IZ)CF&QéO,
Rcso/uga”o, Parecer Frévio, Acordio e Decisdo, observado o c//Is/Dosto

incisos la V.
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Nota-se, mediante leitura dos incisos I e Il do artigo 71 em comento, a existénciaov
de tratamento di?erenciado, consideradas as contas do Chefe do Poder
Executivo da Unido e dos administradores em geral. Da-se, sob tal éngulo, nitida
dualidade de competéncia, ante a atuacao do Tribunal de Contas. Este aPrecia
as contas Prcstaclas Pelo Presidente da Repﬂblica e, em relac;éo a elas, limita-se

a exarar parecer, nao chegando, portanto, a emitirjulgamcnto.

Ja em re‘ac;éo as contas dos administradores e demais responséveis por
dinheiros, bens e valores Pu.'xblicos da administracdo direta e indireta, incluidas as
Funclac;ées e sociedades instituidas e mantidas Pelo Poder Publico Federal, e as
contas claqueles que derem causa a Pcrcla, extravio ou outra irregulari&acle de
que resulte Prejuizo para o erario, a atuacdo do Tribunal de Contas n3o se faz
apenas no campo opinativo. Extravasa-o, para alcan,car o dojulgamento. Isto
esta evidenciado n3o so Pelo emprego, nos dois incisos, de verbos distintos -
aPreciar ejulgar — como tambem Pelo desdobramento da mateéria, ex[:)licitando~
se, quanto as contas do Presidente da Repixblica, que o exame se faz ‘mediante
parecer Prévio’ a ser emitido, como exsurge com clareza solarJ Pelo Tribunal de

Contas.

(..

O Presidente da Repixblica, os Governadores e os Prefeitos igualam~se no que
se mostram merecedores do ‘status’ de Chefes de Poder. A amplitude maior ou
menor das rcs[:)ectivas areas de atuacdonao é de molde ao agasalho de qualqucr
clistinc;éo quanto ao Orgao Competente Parajulgar as contas que devem Prestar,

sendo certa a existéncia de Poderes Legislativos es[:)echcicos.

iante do exposto, veritica-se que ao emitir um parecer prévio, a deliberacdo das
Diante d P t f q t P P delib C d

Cortes de Contas, embora s&ja conclusiva, ndo tem contetido decisorio, uma vez
que se trata de peca técnico—juriclica de natureza oPinativa, que tem por Func;éo
Preci[:)ua subsidiar o julgamento das contas municil:)ais, CLﬂ'a com[:)eténcia é

exclusiva do Legislativo.

Nesse sentido, em razio de tal constatacao, imPerioso repisar quea admiss3o e
analise deste recurso de embargos de declaraczo nzo traduz Possibiliclacle de
8
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alterar a conclusso aclotac]a, tampouco aPta a ens&jar o cabimento de outros?
recursos em face do parecer Prévio emitido. A uma porque, conforme inicialmente
engrentaclo, a analise deste recurso se faz como medida de integragéo, e ndo de
substituic;éo. A duas porque, comcormcjé elucidaclo, O parecer Prévio nao se

traduz em decisdo de mérito, contra a qual caiba recurso.

Ainda sobre este ponto, faco constar, acerca da Proclug:éo dos chamados
efeitos inpringentes nojulgamento dos embargos declaratorios, que em alguns
casos Pocle ocorrer que, com o suPrimcnto de uma omiss3o, a eliminacio de uma
contradicio ou o esclarecimento de uma obscuridade suxja, como consequéncia
inevitavel, a necessidade de alteraco do contetido do decisum embargaclo. Tal
situacao, contuclo, nao nega os objetivos Unicos desta espécie recursal, que se

trata de um recurso de Funclamenta,céo vinculada.

E de se destacar que no ambito da teoria dos recursos ha uma conhecida
classhcicac;éo c]uanto a extensido de sua Func]amentac;éo, Poclenclo ser as
espécies recursais de motivacdo livre ou de motivacdo vinculada. Tal distincao &
relevante, Pois resulta na necessidade de o recorrente provar — alem dointeresse
em recorrer, da legitimiclade e da temPestividacle - a aclequa(;éo dos motivos
ensfjaclores do recurso as Previsées legais, para que O recurso possa ser

conhecido e Provido.

Em outras Palavras, & de se dizer que nos recursos de Funclamenta,céo vinculada
o legislador Pré~estabclece as mateérias que Podem ser tratadas e,

consequcntemcnte, restringe o limite reformador do recurso a tais Pontos.

E Precisamente esse o caso dos embargos de declaragéo, tratado no artigo 89
da Lei ComPlementar no 63/90, que, de um modo geral, limita o seu cabimento a
COIrecao de falhas na Funclamenta,céo da deciszo. Quanto a esse asl:)ecto, assim

se manifesta a doutrina de Freddie Didier Jr.:

Ja no recurso de fundamentacao vinculada a lei limita o tipo de critica que se
possa fazer contra a decisdo impugnacla. O recurso caracteriza-se por ter

Funclamenta(;éo tiPica. E Preciso "encaixar" a Funclamenta,céo do recurso em um
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ClOS tiPOS legais. O recurso ndo POC]C SEer utilizaclo Para veicular qualquer CSP’CCi

de critica a decisao recorrida.

Nos recursos de Funclamenta,céo vinculacla, o recorrente deve "alegar" um dos
vicios ti[:)icos para que O seu recurso seja admissivel. Essa alega(;éo é
in&ispensével para que o recurso Preencha o requisito da regulariclacle formal
(abaixo examinado) . Afirmado Pclo recorrente um dos vicios que Permitem asua
interposigéo, O recurso, por esse asPecto, deve ser conhecido; a veriﬁcac;éo da
Procecléncia ou improcedéncia das alegag:ées éum Problema atinente aojuizo de
mérito recursal. Assim, por exemplo: afirmada a omissao, obscuridade,
contradic;éo ou erro material na decisao recorric]a, os embargos de cleclarac;éo
s30 cabiveis; saber se ha o vicio a[:)ontaclo diz respeito ao juizo sobre o

acolhimento ou a rejei,céo desse recurso.

Como demonstraclo, Portanto, a insatismca,céo com os termos da analise realizada
por esta Corte nao Pocle ser objeto do recurso de cmbargos de declarac;éo, que
se trata de recurso de pundamentac;éo vinculacla, e, tam[:)ouco, Pocleré ser objeto
de outras espécies recursais Previstas nesta Corte, vez que incabiveis em face de

Parecer Prévio.

Art. 89 - Cabem cmfya(gos de declaracso para corrigir obscuridade, omissao

ou contradicdo da deciso recorrida.

DIDIER Jr., Fredie. Curso de direito /Droccssua/ il vol. 3: Mejos de
Impugnacdo as Decisées Judiciais e Processo nos Tribunais. 13 ed.

Salvador: Jus/ooa//vm, 2016. P 97/98.

Por todo o ex[:)osto, manifesto-me em DESACORDO com o corpo instrutivo e
com o parecer do Ministério Publico Especial, votando a i. Conselheira, como

SCgUC:

No mérito, assim votou a |. Conselheira:
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| — Pclo Conhecimento do recurso de embargos de cleclarac;éo
II— Pclo N3o Provimento do recurso de embargos de declaragéo

1 — Pela Comunicacdo, com base no artigo 6°, 81°, da Deliberacso TCE-RU n®

204/96, ao embargante, para que tome ciéncia da decis3o

IV — Pela Comunicacdo ao atual Presidente da Camara Municipal de Rezende, nos
termos da Lei comp‘ementar Estadual n° 63/90, para que tome ciéncia da

decisdo desta Corte

V- Pela DETERMINACAO A SECRETARIA DAS SESSOES - SSE para que

em hipéteses futuras e anélogas:

VI - encaminhe os autos & CPR para aguardar O prazo regimental de 30 c]ias,
referente a oPosi(;éo de eventuais embargos de clcclaragéo, antes de encaminhar

os autos a Camara Municipal competente para ojulgamento das contas;

VIl — oficie a Camara Municipal competente a resl:)eito de eventual interPosic;éo

ClC cmbargos ClC cleclara(;éo clurante O Prazo acima mencionaclo

O d. CorPo Técnico, aPc')s o exame do teor da peca recursal, Propée o NAO
CONHECIMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO E

COMUNICACAO ao interessado para ciéncia da decis3o, nos seguintes termos

(Hs. 86%/864-v):

Inicialmente, cumpre examinar a presenca dos pressupostos de admissibilidade
recursais, conforme Previstos nalei Complementar do Estado do Rio de Janeiro
63/1990 e no Regimento Interno.

Ainda que O recurso seja temPestivo, visto que interposto em O7/11/2017, menos
de trinta dias a contar da Prolagéo da deciszo objurgacla, e que o recorrente
possa ostentar legitimidaclc, temos que a peca recursal se mostra incabivel, na

rneclida cm ClUC inter[:)osto contra emiss3o CIC Parecer Prévio exaraclo POT’ este
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Tribunal, em relagéo ao qual nao ha Previséo lcgal de recursos, umavez que nest

Fasc do processo ainda nao houve ojulgamento das contas.

Cum[:)re~nos esclarecer que esta Corte, ao emitir Parecer Prévio em relagéo as
contas de governo, exerce sua Primorclial Func;éo constitucional, aPresentando
ao Poder Legislativo os subsidios técnicos necessarios ao clerradeirojulgamento

das contas.

Assim, o Parecer Prévio consiste no resultado final, Pormcnorizado e
consubstanciado, da aPrcciagéo das contas de determinado exercicio
financeiro. O Pronunciamento final desta Corte Pela emissdo de Parecer Prévio
Contrario ou Favoravel a aProvagéo das Contas & Posteriormente encaminhado
a Camara Munici[:)al para que se Procecla ao deviclojulgamcnto, ressaltando que
o Parecer do Tribunal somente Pocleré ser desconsiderado por voto de, no
minimo, 2/3 dos membros da Camara, conforme Previsto no artigo 31, § 2o, da

Constituicdo Federal.

Portanto, com[:)ete a Camara MuniCiPal de Resenclejulgar as contas de gestao
do Chefe do Poder Executivo, ndo havendo por Parte deste Tribunal deciszo
quanto ao seujulgamcnto, mas sim um Pronunciamento que se formaliza mediante
Parecer Prévio Contrario ou Favoravel a aprovacao, de natureza técnica e

oPinativa, nao scndo, Pois, Passivel de recurso Perante esta Corte de Contas.

Como ojulgamento das contas é realizado Pela Camara Municipal, eventuais

recursos deverdo ser intcrpostos Perante aquele (’)rgéo.

Nesse senticlo, considerando que o Parecer Prévio emitido por esta Corte de
Contas em processos de prestacao de contas de administracao financeira nao
se Sijcita a quaisquer recursos Previstos na LC 63/90 e no Regimento Interno,
conclui-se Pclo nao conhecimento do presente recurso de embargos de

cleclaragéo.
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Vale mencionar que & entendimento deste tribunal o ndo cabimento de qualque X
recurso, inclusive cmbargos de declaracao, emface da emisszo de parecer Prévio
em contas de administracdo financeira, como demonstram as decisdes Proferidas

cm PFOCCSSOS neste Tribunal.

Assim sendo, somos Pelo nao conhecimento do recurso ante a auséncia do

Pressuposto recursal do cabimento.

E o Relatorio. Passo a opinar.

Cumpre irncormar, Preliminarmente, que as contas de governoa que se referem os
Embargos de Declaragéo recebeu Parecer Prévio Contrario do Plcnério desta
Corte, em sessao de 17.10.2017, nos termos do voto da Excelentissima Sra.
Conselheira, Dra. MARIANNA MONTEBELLO WILLEMAN. Tal decisdo
fundamentou-se na Verhcica,céo de 03 (trés) IRREGULARIDADES a inc]uinar as

contas de modo irremediavel.

O responsévcl exerceu seu direito de c]@cesa,juntanclo ao processo das contas

documentos e esclarecimentos, cadastrados nesta Corte, em 22.08.2017, sob os

n°% TCE-RJ 18.3%4- 4/ 17€19.235-9/17. Contudo, adefesa aPresentacla revelou-
se insuficiente para elidir as irrcgulariclacles imPutaclas, razao Pela qual as contas

foram réjeitadas.

NZo resta diwvida que o resPonsével é Parte legitima para opor os Presentes
Embargos de Declaragéo, nos termos do inciso I, art. /4 da Lei Complementar

Estadual no 65/90, tendo em vista que foi alcangado Pela deciszo recorrida.

Verhcico, todavia, que nao s3o0, cFetivamcntc, aPontaclos vicios de obscuridacle,
omissdo ou contradicdo da decisdo recorrida, ha_ja vista que o resPonsével
aPresenta csc‘arecimentos, calculos e junta documentos Postulanclo, na
vcrclacle, a reforma da deciszo recorrida, conforme segue o teor da concluszo

ClOS cmbargos:
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G .
Por fim, requer ojurisclicionaclo que sejam recebidos os embargos de declaracas®
para que s&jam sanadas as omissdes contidas nojulgaclo, sanando-se via de
consequéncia, as irregularidades aPontadas ejulgan&o-se regulares as contas

da aclministrac;éo PL’Jblica municipal de Resende referente ao exercicio de 2016.

Ante o cxposto, este Parquet de Contas concorda com teor da analise realizada

Pelo d. Cor[:)o Técnico, oPinanclo quea decisso Plenaria se d& na forma a seguir:

| - Pelo NXAO CONHECIMENTO dos Presentes Embargos de Declaragéo
interpostos Pelo Sr. José Rechuan Junior, ex-Prefeito Municipal de Resencle, em

face da auséncia dos Pressu[:)ostos recursais;

Il - Pela COMUNICACAQO, nos termos da Lei Complementar no 63/90, ao Sr.

José Rechuan Junior para que tome ciéncia da decis3o;
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v Alcgac;écs

Pelo Autor:

O Autor, na qualiclacle de Prefcito municipal de Resende, teve as contas da
administracdo submetidas ao crivo do Tribunal de Contas do Estado, que
emitiu Parecer Prévio Contrario a aProva(;éo referente as contas Anuais da

Administracdo Financeira do Municipio no exercicio de 2016.

O Parecer Prévio Contrario a aprovacao das contas anuais do exercicio de
2016 foi exarado no processo TCE n®204.251-2/2017, com[:)lemcntaclo Pelo
julgamento dos Embargos de Declaracso registraclojunto ao TCE-RJ sob
n®225.%%5-5/17.

Analisando as contas, al lustre Conselheira Relatora do processo, seguindo
orientacdo do COrpo instrutivo, aPontou 3 (trés) “irregulariclacles” abaixo

consideradas:

a. IRREGULARIDADE n° O1 - o municipio cancelou Restos a Pagar de
clespesas liquiclaclas no valor de R$ 543.518,82, ndo observando o direito
adquirido, conforme Previsto no artigo 63 da Lei Federal n° 4320/64. A
conduta contraria as normas gerais de contabilidade delica, a
transl:)aréncia da execucio orcamentaria e financeira (art. 48, inciso Il da
LRF) e, ainda, os Principios constitucionais da trans[:)aréncia, da
impessoalic]aclc e da moralidade administrativa (art. 37 da CRFB/88);

b. IRREGULARIDADE n® 2 - déficit financeiro no montante de R$
4.166.899,26 ocorrido em 2016, término do mandato, indicando o nao
cuml:)rimento do equilibrio financeiro estabelecido no §1° do artigo 1° da
Lei Complementar Federal n® 101/00;
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c. IRREGULARIDADE n® % - ndo cumPrimentO dos ditames do artigo 4
da Lei Complementar Federal n.° 101/00, que vecla, nos dois ultimos
quaclrirncstres do mandato, a assuncio de obrigagéo de clespesa que
ndo possa ser cumPric]a integralmcntc dentro dele, ou que tenha

arcelas a serem pagas no exercicio sem que haja suficiente
clisPonibiliclacle de caixa para este efeito. Conforme os dados do
presente relatorio, foi apuracla, em 31/12/2016, uma insuficiéncia de caixa
no montante de R$ 4.285.849,26; Verificando graves inconsisténcias
entre 0s documentos acostados aos autos e a r. decisdo acima resumicla,
o autor mancjou Embargos de Declaracao visando suPrir as omissdes e

com[:)lcmentar ojulgaclo.

A llustre Relatora da corte de contas rejeitou 0s embargos, sinalizando
que nenhum outro recurso seria aclmitidojunto do Tribunal de Contas do
Estado do Rio de Janeiro.

Como demonstraclo, Portanto, a insatisfagéo com os termos da analise
realizada por esta Corte ndo Pocle ser objeto do recurso de cmbargos
de declara(;éo, que se trata de recurso de Funclamentagéo vinculacla, e,
tamPouco, Pocleré ser objeto de outras es[:)écics recursais Previstas

nesta Corte, vez que incabiveis em face de Parecer Prévio.

A decisdo em tela, fundamentada em ato eivado de vicio insanavel, além
de lanc;ar o ol:)rébrio sobre o nome do autor, o impede de exercer
Plenamcntc sua cidadania, uma vez que lhe ¢ vedada a Possibilidade de
se candidatar a qualquer cargo eletivo por Forc;a do clis[:)osto no art.1°, |,
‘g’ da Lei Com[:)lementar n° 64, de 18.05.90.

Ao passo em que a corte de contas rcjeitou as contas do autor, via
obliqua o imPecle de exercer seu direito a lancar-se como candidato a
rePrcsentar seus eletores por For(;a de ato Hagrantemente ilegal, uma

vez que a nao aprovagdo das Contas sob sua responsabiliclac]e foi
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decorrente de violacgo ao seu direito constitucional ao contraditorio e

8mPl8 cléncesa .

Diante clisso, ndo restou alternativa ao autor sendo socorrer-se do Poder
Judiciario diante do Hagrante cerceamento ao seu direito constitucionalmente
asseguraclo a amPIa defesa e ao contraditério, consoante Previséo contida no
art. 5°, LV da Constituicao da RCPL'Jblica.

De toda sorte, se maculado por inexisténcia de motivo, como cabalmente
demonstrado, uma vez que nao exPlicitado qualc:]uer motivo para a nao
aPreciagéo de seu recurso, caso o TCE Pretcndesse utilizar uma segunc]a
motivacdo, com seus novos motivos, para tentar sanar a ilegalic]ade, o ato
inquinado também seria ilegal por Pac]ecer de vicio de forma. Isto porque, como
se c]cPrecncle dos ensinamentos de Celso Antonio Bandeira de Mello: "a

motivacdo integra a formalizacdo do ato, sendo um requisito formalistico dele".

Afirma o mestre sobre as Peculiariclacles do "motivo" e da "motivacdo” na
integriclacle do ato administrativo, afirmando que esta daltima: "E a exPosigéo dos
motivos, a Funclamenta(;éo na qual s30 enunciados a regra de direito habilitante,
os fatos em que o agente se estribou para decidir e, muitas vezes,
obrigatoriamente, a enunciacdo da relacdo de Pertinéncia légica entre os fatos

ocorridos e o ato Praticaclo.

Parece dbvio que, Praticaclo o ato em um Estado onde tal Preceito é assumido e
que, ademais, qualhcica~se como 'Estado Democratico de Direito' (art.lo, ca[:)ut),
Proclamando, ainda, ter como um de seus fundamentos a ‘cidadania’ (inciso 11),
os cidaddos e em Particular o interessado no ato tém o direito de saber por que
foi Praticac]o, isto é, que fundamentos ojusthcicam. Celso Anténio Bandeira de
Mello. Curso de Direito Administrativo. Malheiros Editor, Sao Paulo, 1993,

Pag.lc‘il.
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A decis3o administrativa da corte de contas que gere lesdo ou ameaca de leszo a
direito (inc]iviclual ou coletivo}, viabiliza 0 acesso ao Poder Judiciario a fim de que
este intcrvenha, exercendo sua Fun(;éo constitucionalmente cstabelecicla, para
aPIicar o direito ao caso posto, sobreponclo~se ao decidido Pclo Tribunal de
Contas. Alguns ainda argumentam, no intuito de re[:)elir a inafastabilidade da
tutclajurisclicional, com o Princi[:)io da separacdo de Poderes, olvidando que a
Corte de Contas nao faz Parte do Poder Legislativo, consoante exPressamente

Prevé a Constituicdo da Republica no art. 44:

Art. 44: O Poa’crch’sLatNo & exercido loc/o Congresso Nacional, gue se
comloo”c da Camara dos Dcloutados e do Senado Federal.

Nesta otica, por Sbvio ndo se insere o Tribunal de Contas na seara do Poder
Legislativo, uma vez dque a Prépria Constituicdo da Republica define
simetricamente que o Tribunais de Contas dos Estados s3o drgaos auxiliares do
Congresso Nacional (art. 71da Constituicdo da Repdblica), de sorte queo mérito
das decisaes ProFericlas Pcla corte de contas ¢ Passivel de reviszo, sem a minima
afronta ao Principio da separagao de Poderes. 30 Ob. Cit., p- 147. Aliés, muito
Pelo contrario: ndo apenas nao ha violagéo ao referido Principio, como ha a
aplica(;éo adcquada do Principio maior, o da Inafastabilidade do Controle
Jurisdicional estaml:)aclo no aludido art. 59, XXXV da Constituicdo da Repdblica

Ora, n3o se aFigura Possivel ¢ que um Princi[:)io constitucional de igual Pariclacle
deixe de ser observado e aPlicado em detrimento total de outro, sem a necessaria
Ponclera(;éo entre eles. A finalidade do ato administrativo ¢ o interesse PL’:blico,
e ndo havera atendimento a esse Preceito se Prevalecer um ato administrativo
inquinaclo de arbitrariedade e ilegalic]aclc apenas por nao ser Possivel a analise
de seu mérito. Diante da teoria do desvio de Poder que viabiliza a analise da
discricionariedade administrativa, admite-se a invalidacgo dos atos c]uanclo nao
correlacionados com os fins lcgalmente estipulados. A finalidade, um dos

elementos do ato administrativo, Possui um grau de vincula(;éo inequivoco, haja
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vista que todo ato tem por fim o interesse Publico. No entanto, cada ato possu
um fim csPeciFico, e nessa circunstancia haveria discricionariedade, tal como

Bandeira de Mello leciona:

Eo que reza a Prestigiada teoria dos motivos determinantes.
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Vv Quesitos

IRREGULARIDADE 01 — Anulacdo de Restos a Pagar Liquiclaclo

Estes Restos a Pagar trata de EmPenhos com datas Prescritas, outros referem-
se asaldo de emPenhos estimativos que nao foram utilizados durante o exercicio

ou exercicios anteriores (taxas bancérias, etc).

Embora em nossas defesas sempre falamos sobre este fato, anexando os
documentos e resPectivasjustiﬁcativas, mesmo assim o Tribunal de Contas ndo

os considerou.

Para se ter uma idéia dos critérios queo Tribunal usa em suas anélises, basta
verificar o Decreto n° 20.910 de 06 clejaneiro de 1992, em seu artigo 1 diz:
As dividas da Unido, dos Estados e dos Muricipios bem assim todos e
qua/quer direito ou acdo contra a Fazenda Nacfona[ Estadual ou
/\/Iun/c{oa/, 57’3 qua/ for a sua natureza, prescrevem em 5 (cinco) anos,

contados da data do ato ou [ato do qua/ se O/"{gfﬁélﬂ.

Cabe informar que dovalor de R$ 54%.000,00, R$ %56.000,00 estdo Prescritos
a mais de cinco anos, nem assim o Tribunal fez qualquer alteragéo na hora da
anélisc, mantendo os R$ 54%.000,00 e adicionando no déficit do exercicio de

2016.

Além disso no processo TCE/RJ n208.447/2017, da Prefeitura de Pinheiral, fls.
1699/1702, trata do mesmo assunto sendo o valor de R$ 764.044,02, onde
entende que 530 Pertinentes os argumentos utilizados nas razées d defesa

aPresentac[a Para sSeu cancelamento.
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2)

Queira oi. Perito informar como se processa as dividas, esPecialmcnte d

municx’Pio, vencidas ha mais de um ano?

Rcslo: Conforme cﬂlspo’cs o Decreto n°20.910 de 6 de janciro de 1932, as
dividas com vencimento a mais de 5 (cinco) anos, se tornam Prcscritas e

ngo objéto de qua/qucr outra situag3o.

Assim, correta a a/cgagéo do Sr. Jose Rechuan quana’o a prcscn'g:éo de

tais valores.

A seguirels o que a’tﬁspo”c o referido decreto em seu artigo 1%

Art. 1° As dividas loass;i/as da Unigo, dos Estados e dos Munic:llbio.i, bem assim
todo e c]ua/qucr direito ou agcdo contraa Fazends z‘éa’cral estadual ou munl'czllbal
sgia qua/ for a sua natureza, prescrevem em cinco anos cortados da data do ato
ou fato do qua/ se onginarem.

O Sr. José Rechuan, detentor de dois mandatos consecutivos
(01/01/2009 a»1/12/12 e 0 scgundo 01/01/2013 a 31/12/2016), estando os

mesmos ligaclos diretamente

Polgester bananas familiar
Na conta de gestao de 2012, corpo instrutivo fez ajuste do balango
Patrimonial de 2012, no valor de R$ 8.825.818,77 (Processo TCE/RJ n°
208.983-7/13), referente des[:)csa comafolha de Pagamento de dezembro
de 2012 n3o contabilizaclas, que foram emPenhadas € pagas no exercicio
de 2013 (gestdo 2013/2016 — Processo n° 204.251-2/17), ficando o
resultado de 2012 da seguinte forma:
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RESULTADO FINANCEIRO DE 2012

Regime Valores
Descricio Consolidado Proprio de Céamara Vinculados a Valor
Previdéncia (@) Convénios Considerado
(®) (D) (E=A-B-C-D)
Ativo Financeiro 16%.262.540,86 129.87%.549,67 1.869.871,57 6.648.619,35 24.870.500,27
Passivo Financeiro ‘ 24.198.143,04 ‘ 29.934 21 ‘ 1.869.871,57 ‘ 2.199.423 45 ‘ 20.098.913,81 ‘
Superavit Financeiro ‘ 1%9.064.397,82 ‘ 129.84%.615,46 ‘ 0,00 ‘ 4+.449.195,90 ‘ 4.771.586 46 ‘
Nota: Ajuste do Passivo Consolidado:
Passivo Financeiro (Balango Patrirnonia]) 15.372.524,27
) Despesas Nao Contabilizadas em 2012 8.825.818,77
(=) Total do Passivo Financeiro Ajustado 24.198.143,04
ENCARGOS E DESPESAS COMPROMISSADAS A PAGAR EM 31/12/2012
Natureza Valor
(A) Saldo do balango Patrimonial Consolidado 15.372.524,27
(®) Vinculadas a Camara Municipa[ 1.869.871,57
(©) Vinculadas ao Regime PréPrio de Previdéncia 29.954,21
(D) Vinculadas a Convénios 2.199.423 45
(E) Restos a Pagar a Partir de 01/05/2012 7.962.885,49
(P Subtotal dos Encargos e Despesas Compromissaclas a Pagar
5.510.209,55
registraclas Pc[a Contabilidade (A-B-C-D-E)
@ DcsPesas Nzo Contabilizadas em 2012 8.825.818,77
(H) Total dos Encargos e Despcsas CornPromissadas a Pagar re-
12.136.028,32
gistraclas Pe]a Contabilidade Ajustado (F+@G)
ANALISE DO ARTIGO 42 DA LEI DE RESPONSABILIDADE FISCAL
Total das Disponibiliclacles Total dos Encargos e das Disponibiliclacle de
Financeiras em 31/12/2012 Despesas ComPromissaclas Caixa
aPagarem 31/12/2012 Em31/12/2012
) Ajustado (B) (C=A-B)
24.870.500,27 12.156.028 32 1275447195
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Total das Disponibiliclacles Total das Obrigac;ées de Suficiéncia de Caixa em
de Caixa em 31/12/2012 Desl;)esas Contraidas 31/12/2012 - Art. 42
(@) (> (E=C-D)
12.7%4 471,95 7.962.885,49 +.771.586,46

Entendemos que no mandato Per:’oclo 01/01/201% a 31/12/2016 (gestdo 2016~
Processo TCE/RJ n° 204.251-2/17), o corpo instrutivo deveria adotar o mesmo
critério, na Presta(;éo de contas 2016 por se tratar de término de gestao, assim
como Procedeu na Presta(;éo de 2012, quanc]o ajustou o Balango Patrimonial
acrescentando desl:)esas nao contabilizadas em 2012 no valor de R$ 8.825.818,77.
Dessa forma essas clesl:)esas contabilizadas em 2013 deversgo ser excluidas por
nao Pertencer ao exercicio de 2013 (gestéo 2016). Adotando o mesmo critério de

2012, com isso resultado do Balango Patrimonial de 2016, ajustaclo Passaria sero

seguinte:
RESULTADO FINANCEIRO DE 2016
Regime Valores
D . Consolidado Proprio de Camara Vinculados a Valor
escricdo . , , ]
) Previdéncia (@) Convénios Considerado
) (D) (E=A-B-C-D)
Ativo Financeiro 264.497.497,22 234434.676,20 1.048.708,95 6.909.842,07 22.104.270,00
Passivo Financeiro 18.625.645,75 224.680,59 1.048.708,95 460.722,72 16.891.5%3,67
| superavitrFinanceiro | 245.871.85149 | 254.209.995 81 0,00 6.449.119,55 5212.756,53
Nota: Ajustc do Passivo Consolidado:
Passivo Financeiro (Balanco Patrimonial) 27 451464 50
) Despesas Contabilizadas em 2013 8.825.818,77
(=) Total do Passivo Financeiro Ajustaclo 18.625.645,75

ENCARGOS E DESPESAS COMPROMISSADAS A PAGAR EM 31/12/2016

Natureza valor

(A) Saldo do Balanco Patrimonial Consolidado 27.451.464,50
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(B) Vinculadas a Camara Munici[:)a[ 0,00

(@) Vinculadas ao Regimc PréPrio de Previdéncia 224.680,%9

(D) Vinculadas a Convénios 460.722,72

(E) Restos a Pagar a Partir de 01/05/2012

®E Despesas Contabilizada em 201% 8.825.818,77

(F) Subtotal dos Encargos e Despesas Compromissaclas a Pagar
17.940.242,62

registradas Pcla Contabilidade Ajustacla (A-B-C-D-E+F)

ANALISE DO ARTIGO 42 — LEI DE RESPONSABILIDADE FISCAL — N°101/2000

Total das Disponibilidadcs Total dos Encargos e das Disponibiliclacle de
Financeiras em 31/12/2016 Despesas Compromissaclas Caixa
aPagarem 31/12/2016 Em%1/12/2016
A Ajustado (B) (C=A-B)
22.104.270,00 17.940.242,62 4.164.027,38
Total das Disponibilidadcs Total das Obrigagées de Suficiencia de Caixa em
de Caixa em 31/12/2016 Despesas Contraidas 31/12/2016 - Art. 42
(@) D) (E=C-D)
4.164.027,38 129.248,00 4.0%4.779,%8

3) Considerando que na Presta(;éo de contas de gestéo 2012 o Tribunal de
Contas através do seu CorPo Instrutivo realizou ajuste no Balango de
2012, adicionando despesas ndo contabilizadas no valor de R$
8.825.818,77;

Considerando que as clesl:)csas ndo contabilizadas em 2012 foram
realizadas em 2013, ou sefa, eml:)enhaclas e pagas 2013, o Senhor Perito
concorda que o tribuna[J Contas deveria Proceclcr o devido z?juste na
prestacdo de contas de gestao 2016 (Processo TCE/RJ n°204.251-2/17),
excluindo o valor de R$ 8.825.818,77, uma vez que esse valorja’ tinha sido

adicionado em 20127
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Resp: Correta a posicdo aprcscnt:ao’a Pc/o 5r. José Rechuan, pois ndo
Poa’crlia o Corpo Instrutivo utilizar critérios distintos para a mesma
situacao.

4) Queira o senhor Perito informar se o Tribunal de Contas através do seu
CorPo Instrutivo utilizou o mesmo critério de ajustc na andlise na
Presta(;éo de contas de 2012, na Prestac;éo de contas de 2016, excluindo
ovalor de R$ 8.825.818,777

Rcslo: Vide rcsposta anterior.
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5) Queirao SCﬂhOl" Perito imcormar S€ as clesl:)esas com FO”WB ClC Pagament

de dezembro de 2012, abaixo relacionadas constam da relac;éo de

desl:)csas empenhac]as no exercicio de 2013 (Processo TCE/RJ n°

204.251-2/17)7

DESPESAS NAO CONTABILIZADAS EM 2012

Descricao Valor

Folha de Pagamento do més de Dezembro de 2012 da Prefeitura Municipal 2.998.541,29
Folha de Pagamento do més de Dezembro de 2012 da Agéncia Saneamento Basico — SANEAR %62.8%%,4%
Folha de Pagamento do més de Dezembro de 2012 do Conselho Fundacional P/lnFéncia e Adoles- 176.295.86
céncia — CONFIAR
Folha de Pagamento do més de Dezembro de 2012 da Fundaqéo Casa da Cultura M. Miranda - FCCMM 95.895,84
Folha de Pagamento do més de Dezembro de 2012 do Fundo Municil:)a! de Saude 2.216.462,01
Folha de Pagamento do més de Dezembro de 2012 da Fuclagéo HosPitalar de Resende —~ FHR 1.724.808,31
Folha de Pagamento do més de Dezembro de 2012 da Fundacao Resende Esporte - FUNRESP 56.660 3
Folha de Pagamento do més de Dezembro de 2012 do Instituto de Eclucagéo de Resende - EDUCAR 9%54.095,71
Folha de Pagamento do més de Dezembro de 2012 do Instituto de Educacdo de Resende - FUNDEBR 260.226,01

Total 8.825.818,77

Rcslo: Sim.

8) Diante do que foi verificado no quesito 3, queira o Senhor Perito informar

se concordacoma aFirma(;éo do Tribunal de Contas através do seu CorPo

Instrutivo quando da analise da Prestagéo de contas de 2016 (Processo
TCE/RJ n® 204.251-2/17) de que as clcsPesas com a folha de pagamento
de 2012 no valor de R$ 8.825.818,77, foram cmPcnhac]as (contabilizadas)
em 2012 e pagas em 20137 Se assim o 1Cosse, porque entdo ajustar o

Balango Patrimonial de 2012 com as clesl:)csas com a folha de Pagamento

nao contabilizadas, concorda?

Rcslo: Conforme rcsposfas anteriores ndo concordamos com a aﬁhnag:éo

Ioc/o Cor;oo Instrutivo do TCE-RJ.

Abnatiam acr ?emmqm/ Perito Judicial

abraham.bemerguyegmail.com
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7) Diante de tudo que foi aPresentaclo e informado, c]ueira o Senhor Peritd
aPresentar o calculo do resultado financeiro e disponibiliclade de caixa
conforme artigo 42 da LRF, utilizando o mesmo critério de ajuste utilizado

na Presta(;éo de contas de 20127

OBS: Esclarecimento ao Perito: o valor de R$ 10.564.998,17 esta incluido
o valor de R$ 8.825.818,17, tal fato ocorre & que em 2012 o Tribunal de
Contas considerou somente as clcs[:)csas com a folha de pagamento, em
nossa defesa consideramos além da folha de Pagamentos Os encargos
sociais.

Rcslo: Vide Conc/uséo.
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Conclusdo
A /ocr/’c/a concluiu gue, quanto as trés chamadas /%rcgu/ar/b/aa/cs, cabe ao Sr.

José Rechuan o direito de ver Corr{gw’a/o /De/a Camara Mun/%://ba/ de Resende o
resultado alorcscntaalo /DC‘/O TCE/RJ, Proc. N"204.251-2/2017, a saber:

Questionamento n°1 — Baixa de Restos a Pagar L/i;U/daa’os

Contorme rcsloosfa ao quesl}fo fls. 18/19.

Questionamento n°2 — Resultado Financeiro Corr[g/a’o

RESULTADO FINANCEIRO DE 2016 — (Proc. TCE/RJ n® 204.251-2/17)

Regime Valores
- Consolidado Préprio de Cdmara Vinculados a Valor
Descrigéo A as .
(A) Previdéncia (C) Convénios | Considerado
(B) (D) (E=A-B-C-D)
Ativo Financeiro |264.497.497,22|234.434.676,20|1.048.708,95 | 6.909.842,07 | 22.104.270,00

Passivo Financeiro | 18.625.645,73 | 224.680,39 |1.048.708,95| 460.722,72 |16.891.533,67 |

Superavit
Financeiro 245.871.851,49 | 234.209.995,81 0,00 6.449.119,35( 5.212.736,33

Nota: Ajuste do Passivo Consolidado:

Passivo Financeiro (Balan¢o Patrimonial) 27.451.464,50
(-) Despesas Contabilizadas em 2013 Pertencente ao Exercicio de 2012 8.825.818,77
(=) Total do Passivo Financeiro Ajustado 18.625.645,73

Anéalise do Artigo 42 - Corrigido

ENCARGOS E DESPESAS COMPROMISSADAS A PAGAR EM 31/12/2016
Natureza Valor
(A) Saldo do Balango Patrimonial Consolidado 27.451.464,50
(B) Vinculadas a Cdmara Municipal 0,00
(C) Vinculadas ao Regime Proprio de Previdéncia 224.680,39
(D) Vinculadas a Convénios 460.722,72
(E) Restos a Pagar a Partir de 01/05/2012 0,00
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(F)(-) Despesas Contabilizadas em 2013, Pertencentes ao Exerc 2012 | 8.825.818,77

(F) Subtotal dos Encargos e Despesas Compromissadas a Pagar

17.940.242,62
registradas pela Contabilidade Ajustada (A-B-C-D-E+F)

ANALISE DO ARTIGO 42 — CORRIGIDO - LEI DE RESP. FISCAL — N2 101/2000

Total das Disponibilidades Total dos Encargos e das Disponibilidade de
Despesas
Financeiras em 31/12/2016 Compromissadas Caixa
a Pagarem 31/12/2016 Em 31/12/2016
(A) (B) (C=A-B)
22.104.270,00 17.940.242,62 4.164.027,38

Total das Disponibilidades Total das Obrigagdes de | Suficiéncia de Caixa em

de Caixa em 31/12/2016 Despesas Contraidas 31/12/2016 - Art. 42
(C) (D) (E=C-D)
4.164.027,38 129.248,00 4.034.779,38

Portanto, o Dr. José Rechuan Junior cum[:)riu com o Equilibrio de suas Contas,

comcorme determina o artigo 1°

, 8, da Lei Complementar Federal de
ResPonsabiliclacle Fiscal n° 101/2000, obtendo um Sul:)erévit Financeiro na
ordem de R$ 5.212.736,3%; cumprinclo também com o artigo 42, da Lei
Complementar Federal de Responsabiliclacle Fiscal, onde se verifica uma

suficiencia clisPonibilic]aclc de caixa no valor de R$ 4.0%4.779,58.

Encerramento

Contém este documento 29 (vinte e nove) /Da:g/has, incluindo a /Dcf/'g:éo de

encaminbamento ao Juizo e gue va/’/Dor mim assinada.

Abraban Weacr Bomerguy
Porite do flcze
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