LAUDO PERICIAL

Processo n© 0172124-30.2013.8.19.0001

Acao: Prazo / Atos Processuais

Comarca da Capital 262 Vara Civel

Autor: EDIVALDO JOSE DOS SANTOS

Réu: ROSENILDE SAMPAIO CONCEI(}AO e VICTOR HUGO CONCEICAO PINTO

1-DA DESIGNACAO DA PERICIA E DA NOMEAGCAO DO PERITO

1.1-A prova pericial foi deferida 21 de maio de 2019, através da R. Decisao
de index 170/171:

“ Decisao

1) Tendo em vista os termos da sentenga de indexadores
91/94, INDEFIRO o pedido de remessa dos autos ao
contador, uma vez que necessaria a realizacao de prova
pericial para afericao dos valores devidos.

2) Sendo assim, determino a realizacao de prova pericial,
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nomeando, como Perito deste Juizo, o Dr. Rogério F&
OAB/RJ 066.165, tel: 2717-9789 e 99695-3683.

Saliente-se que o0s honorarios periciais deverao ser

custeados pelo devedor, ainda que o exame pericial tenha
sido determinado pelo Juizo, conforme posicionamento
adotado pelo ST])] em sede de recurso repetitivo Resp
1.274.466/SC, submetido ao rito do artigo 543-C do
CPC/73.

Intime-se o Sr. Perito para que apresente a sua proposta
de honorarios, no prazo de 5 (cinco) dias, na forma do
art. 465, §29, I, do NCPC.

Apds, intimem-se as partes para a manifestacdo acerca

da proposta e honorarios e voltem conclusos. *

1.2-A nomeacdo deste Perito se deu através do R. Despacho de index 185:

“Tendo em vista que, devidamente intimado, o Sr. Perito
nomeado as fls. 170 quedou-se inerte, nomeio em
substituicdao ao mesmo o Sr. ARNALDO GONCALVES DIAS
- Advocacia - Especializado em calculos de honorarios
advocaticios- OAB-R] 108856 - arnaldo@ml-rj.com.br.

(..)"

2-DO OBJETIVO

2.1-E objetivo da pericia além de responder aos quesitos formulados pelas
partes e fornecer informagdes esclarecedoras dos pontos controvertidos e/ou
essenciais encontrados nos autos, procurar isentar-se do entendimento da
aplicabilidade das normas legais por se tratar de mérito a ser apreciado pelo
Juizo. Este auto, em particular, arbitrar os honorarios profissionais devidos
pela parte Ré em favor da parte Autora, relativos a elaboracao de
contrarrazbes em apelacdao, nos lidimos termos da R. Sentenca de index
91/94, a qual foi confirmada através do V. Acérdao de index 119/120.
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3-DA METODOLOGIA

3.1-A andlise sera realizada com base nas pecas contidas nos autos e
diligéncias necessarias, notadamente pela analise dos documentos de index
257 e 258/260 e pela tabela de Honorarios Minimos da OAB/R] do més de
julho de 2018 (doc. anexo), més do transito em julgado da Decisdo
condenatodria e considerado como referéncia para a apuracgao e arbitramento

dos honorarios devidos.

4-DO CUMPRIMENTO DO ARTIGO 474 DO CPC:

4.1-No index 275 este Perito cumpriu formalmente o artigo 474 do CPC,
tendo a parte Ré manifestado a ciéncia da designacao da Pericia através da
manifestacao de index 282, e a parte Autora sido devidamente intimada

conforme certidao de index 288.

5-DO RESUMO DA LIDE:

5.1-A Autora alega na inicial (index 02/04) e emendas a inicial de

(index 37/39 e 41/43) no que importa a pericia:

5.1.1-Que foi constituido pela parte Ré para atuar nos autos da Acdo n°
0133075.55.2008.8.19.0001, que tramitava perante a 332 Vara Civel da

Comarca da Capital;

5.1.2-Que foi constituido em marco de 2010, para dar continuidade a servico

iniciado por outro patrono;

5.1.3-Afirma que atuou em segundo grau de jurisdicao, tendo apresentado

contrarrazoes no processo objeto da lide;

5.1.4-Afirma ainda que a Decisao final no Julgamento da Apelacao Civel foi
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5.1.5-Diante dos fatos requer a condenacao da parte Ré ao pagamento dos

honorarios profissionais referentes aos servigcos de consulta, contestacgao,

contrarrazoes de apelagao e agravo de instrumento.

5.2-A ré alega em suas manifestacoes (index 66, 74, 82 e 83), no

que importa a pericia:

5.2.1-A parte Ré nao nega a prestacao de servicos, bem como nao impugna

os documentos anexos a exordial;

5.2.2-Em audiéncia de conciliacdo de index 83, a parte Ré afirma o

seguinte:

“Os réus reconhecem que outorgaram a ao autor
procuracao para, representa-los nos autos do "processo
0133075-55.2008.8.19.0001; no entanto, somente o
fizeram porque o autor, ciente das dificuldades financeiras
enfrentadas pelos réus, afirmou que patrocinaria seus
interesses de forma gratuita. Ressalte-se que o autor ja
havia patrocinado os interesses da primeira ré em uma
acao trabalhista e, apds o recebimento, pela primeira ré
da indenizacdo trabalhista, os honorarios, foram
efetivamente pagos. Assim, o pedido merece ser julgado
improcedente. Caso esse juizo assim ndo entenda; é de
se destacar que o autor, nao logrou comprovar todas as
atividades que afirma ter realizado, conforme alegado a
fl. 38, ultimo paragrafo. Conforme se vé dos documentos
que ora se requer a juntada extraidos dos autos do
processo em que o autor patrocinou os interesses dos
réus, a peticdo inicial e a réplica foram elaborados pela

Defensoria Publica, tendo o autor peticionado seis vezes
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nos autos, sendo certo dentre as seis pegas, somg
uma delas apresenta maior robustez, qual seja,
contrarrazoes de apelacao. Deste modo, caso se entenda
pela procedéncia do pedido, o valor da condenacao deve
guardar proporcionalidade com o trabalho efetivamente

realizado (...)";

5.3-Da Sentenca condenatdria de index 91/94 e da confirmacgao da
R. Sentenca de 1° Grau pela Instancia Superior - V. Acordao de
index 119/120:

5.3.1-Em 19 de janeiro de 2017 foi proferida Sentenca de 12 Instancia,
através da qual foi julgado parcialmente procedente o pedido autoral, e
condenou a parte Ré, solidariamente, ao pagamento dos honorarios
advocaticios relativos a elaboracdo das contrarrazbes de apelagdo, a ser

aferido em liquidacao de sentenca por arbitramento;

5.3.2-Inconformada com a R. Sentenca de 1° Grau, a parte Ré ingressou
com Recurso de Apelagdao de index 97/101 requerendo a nulidade da

sentencga de piso;

5.3.3- Em 20 de junho de 2018 foi proferido Acérddao em Recurso de
Apelacao, através do qual foi negado provimento ao Recurso e mantida a

Decisdo de 12 Instancia:

PROCESSUAL CIVIL. Cobranca de honorarios advocaticios.
Alegacao de patrocinio gratuito. Requerimento de
producao de prova oral indeferido. Decisao nao recorrida.
Preclusao. Decretagao da revelia e producao de seu efeito

material. Prova desnecessaria. Recurso desprovido.
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6- DA ANALISE DA ATUAGCAO DA AUTORA

6.1-A analise da Atuacdo da parte Autora em favor da parte Ré foi feita com
base na peca processual de index 258/260 juntada neste processo em
05/09/2020 e no acompanhamento junto ao sistema eletrénico do TJR] -

http://www4.tjrj.jus.br/portalDeServicos/processoeletronico.

6.1.1 -Apelacédo Civel n® 0133075-55.2008.8.19.0001

Apelante: INTERMEDICA SISTEMA DE SAUDE S/A.

Apelado: ROSENILDES SAMPAIO CONCEICAO e VICTOR HUGO CONCEIGAO
PINTO

ADVOGADO RJ116662 - EDIVALDO JOSE DOS SANTOS

e Andamento processual datado de 05/04/2021, através de consulta no

site http://www4.tjrj.jus.br/portalDeServicos/processoeletronico.

e FASE ATUAL: Baixa Definitiva - Data do Movimento: 06/02/2013
11:32 - Local Responsavel: DGJUR - DIVISAO DE PROTOCOLO (2a
INSTANCIA)

6.1.1.1-A parte Autora ndao atuou em nome da parte Ré em instancia
inferior, sua atuacao se deu tao somente em sede de Recurso de Apelagcao o
qual tramitou perante da 16@ Camara Civel do Tribunal de Justica do Estado

do Rio de Janeiro;

6.1.1.2-Este Perito, analisou a Contrarrazdes de Apelagao, bem como os
fundamentos da mesma, e constatou que o objeto constante da referida

peca processual foi de média complexidade;

6.1.1.3-Este Perito, em consulta ao site

http://www4.tjrj.jus.br/portalDeServicos/processoeletronico, teve acesso a
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integra do Julgamento Monocratico com Resolucdo do Mérito, através do
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qgual foi possivel constatar a dinamica e a litigiosidade da questdo;

6.1.1.4-O Recurso em questao envolve litigiosidade mediana, sendo certo
gue a Apelante buscou o manejo recursal com o propdsito de ver declarada
a legalidade da sua conduta, mudanca interpretativa de clausula, e

consequente reforma de decisdo inferior;

6.1.1.5-Quanto ao grau de dificuldade das contrarrazdes apresentadas este
Perito entende que o mesmo foi baixo, eis que na peticdo ndo ha citacdes de

doutrina, nem tampouco transcrigdes jurisprudenciais;

6.1.1.6-Nos autos do Recurso de Apelagao a parte Autora atuou em nome da
parte Ré, apresentou Contrarrazdes de Apelacdo e conseguiu éxito na
manutencdo da Decisdo de Piso, conforme se evidencia pelo V. Acérdao

abaixo transcrito:

OBRIGAGCAO DE FAZER CUMULADA COM INDENIZATORIA.
PLANO DE SAUDE. INTERNAGAO HOSPITALAR DURANTE
O PERIODO DE CARENCIA. PACIENTE APRESENTANDO
QUADRO DE ACIDENTE VASCULAR ENCEFALICO
HEMORRAGICO (HEMATOMA INTRA-PARENQUIMATOSO).
RECUSA DA OPERADORA. CONCESSAO DA TUTELA
ANTECIPADA, TORNADA DEFINITIVA NA SENTENCA.
PROCEDENCIA PARCIAL DO PEDIDO. APELACAO
SOLUGAO ALCANGCADA NOS AUTOS COM RESPALDO NA
LEI N° 9.656/98. SITUAGAO EMERGENCIAL, DEFINIDA
PELO ART. 35-C, DESSE DIPLOMA, CUJA CARENCIA
MAXIMA E DE 24 HORAS, CONSOANTE SE DEPREENDE DE
SEU ART. 12, V, “C”. DIREITO FUNDAMENTAL A VIDA E A
SAUDE. BEM JURIDICO INDISPONIVEL, QUE DEVE SER
SOPESADO DIANTE DO CASO CONCRETO. PRATICA
ABUSIVA. DIAGNOSTICO QUE CONFIRMOU SITUAGAO DE
EMERGENCIA. -RECURSO CONHECIDO, AO QUAL SE
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CPC.

7-DAS RESPOSTAS AOS QUESITOS FORMULADOS PELAS PARTES

N3o ha nos autos quesitos formulados pelas partes.

8-DA PERICIA E CONVICCAO DO PERITO

8.1-Este Perito analisou a argumentacao e contra argumentacao usadas
nesta lide, também foram analisados a R. Sentenca de index 91/94, o V.
Acérdao de index 119/120, a peca processual de index 258/260, o V.
Acordao proferido na Apelacao objeto da lide (documento anexo), as
pesquisas realizadas no site do Tribunal de Justica do Estado do Rio de
Janeiro e a Tabela de Honorarios Minimos da Ordem dos Advogados do
Brasil do més de Julho de 2018, os quais foram considerados suficientes

para elaborar esta prova pericial;

8.2-Assim sendo foi possivel formar a convicgdo técnica que permitiu

arbitrar os honorarios devidos pela parte Autora a parte Ré;

8.3-A parte Autora foi contratada pela parte Ré e atuou na defesa dos
interesses da parte Ré, em sede do Recurso de Apelacao Civel n® 0133075-
55.2008.8.19.0001, que tramitou perante a 162 Camara Civel do Tribunal de

Justica do Estado do Rio de Janeiro;

8.4-A atuacao da parte Autora em nome da parte Ré, elaborando, redigindo

e protocolando peticao de Contrarrazdoes em Apelacdo é fato incontroverso;

8.5-A peca processual de index 258/260, se mostra uma pega enxuta e

clara, a qual serviu bem para o fim a que se destinava;

8.6-Quanto a fundamentacao do pedido, tal peca foi devidamente
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fundamentada e condizente com a complexidade da demanda;

8.7-A complexidade da causa foi apurada com base nas informacgoes
constantes do Acdorddo em Recurso de Apelacdo e na peticdo de
Contrarrazoes em Apelacao elaborada pela parte Autora em nome da Parte
Ré;

8.8-Relativamente a litigiosidade do Recurso de Apelacao este Perito se
convenceu que a litigiosidade envolvida na questdao foi média, eis que nao
consta do V. Acordao, nem tampouco das Contrarrazoes de Apelacdo alusao
a quaisquer ofensas aos principios processuais, vicios procedimentais ou

nulidades processuais;

8.9-Quanto ao grau de dificuldade, considerando o teor da peticao de
Contrarrazdes em Recurso de Apelagdao, na qual ndo ha citagdes de doutrina,
nem tampouco transcrigdes jurisprudenciais, este Perito concluiu que o grau

de dificuldade baixo;

8.10-Quanto ao grau de zelo, concluiu este Perito que o mesmo foi médio,
eis que pela andlise do feito junto ao site da TIRJ],
http://www4.tjrj.jus.br/portalDeServicos/processoeletronico, tem-se que as
contrarrazoes foram apresentadas tempestivamente, nao havendo quaisquer

perdas de prazo ou inobservancia procedimental;

8.11-Considerando que a sentenca de 1° grau foi mantida, nao tendo havido
a reforma da mesma, conclui este Perito que o0s servicos prestados pela
parte Autora em nome da parte Ré foram exitosos, eis que alcancaram a

finalidade a que se destinavam, com a manutencao da Decisao de Piso;

8.12-Para valoragcao dos servigcos prestados foram observados: i) a
complexidade da demanda; ii) o grau de litigiosidade envolvido no Recurso
de Apelagao; iii) o grau de dificuldade constante da peca processuais
elaboradas ; iv) o grau de zelo; v) a Decisao do Recurso de Apelacao
constante do V. Acorddao anexo; vi) o valor sugestionado na Tabela de

Honorarios Minimos da OAB/RJ de julho de 2018, vii) a reconhecida atuacao
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Apelacdo e viii) os critérios determinados na legislacdo e mais abalizadza

jurisprudéncia;

8.13-A parte Autora, conforme constante da andlise da atuacdo, item 6.1
deste Laudo Pericial, atuou tdo somente em segunda instancia, nao tendo

atuado em primeiro grau de jurisdicao;

8.14-Considerando que ndo ha contrato escrito firmado entre as partes, foi
considerado para arbitramento dos honorarios devidos a tabela de
honorarios minimos da OAB/RJ de julho de 2018 (doc. anexo), considerando

a data de transito em julgado da Decisao deste feito (index 125);

8.15-Considerando que ndao ha na Tabela de Honorarios Minimos da OAB/RJ
a denominacdo Contrarrazdes em Recurso de Apelagdo, nem tampouco ha
divergéncia de valores para atuacao do advogado como patrono da parte
Requerente ou Requerida, este Perito considerou como base de calculo, para
fins de arbitramento dos honorarios devidos pela parte Ré a parte Autora, o
valor dos honorarios minimos sugestionados na TABELA XXVII, item 7 e

observacdo, da Tabela de Honorarios Minimos da OAB/RJ de julho de 2018;

8.16-Para apurar se os honorarios devidos deveriam ser fixados no patamar
minimo e/ou deveria haver algum acréscimo pela especificidade e
caracteristica da atuacdo, este Perito, ao considerar os fatores constantes do
subitem 8.12 deste Laudo, para apuracao/arbitramento dos honorarios
devidos, e tendo em vista a variagdo de grau baixo, médio ou alto
considerados na apuracao da complexidade, da dificuldade, da oficialidade e
do zelo, este perito aplicou, variacao percentual ao valor minimo de tabela,
na ordem de 0%, 5% ou 10%, para os graus baixo, médio e alto,

respectivamente, para cada situagcao analisada e considerada;

8.17-Todas as consideracdes acima visaram minimizar a subjetividade do

arbitramento dos honorarios;

8.18-Assim, foram realizados o0s seguintes calculos para apuragao/
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arbitramento dos honorarios devidos, relativamente a prestagdo de serwcos

constantes do subitem 6.1 deste Laudo Pericial, qual seja, a atuacao da

SUBITEM | VALOR MINIMO
DO LAUDO | DE TABELA DA ITEM DA TABELA DA
PERICIAL OAB/RJ OAB/RJ JULHO/2018
TABELA XXVII -7 e
6.1 RS 4.632,87 N
Observacao
ACRESCIMO
GRAU DE
PERCENTUAL
COMPLEXIDADE
COMPLEXIDADE
MEDIA 5%
GRAU DE ,
ACRESCIMO
LITIGIOSIDADE
~ PERCENTUAL
NA PRESTACAO
DIFICULDADE
DE SERVICOS
< o,
8.16 MEDIO 5%
GRAU DE ,
ACRESCIMO
DIFICULDADE NA
- PERCENTUAL
PRESTACAO DE
DIFICULDADE
SERVICOS
BAIXO 0%
GRAU DE ZELO NA ,
~ ACRESCIMO
PRESTACAO DE
PERCENTUAL ZELO
SERVICOS
MEDIO 5%

e &

% <

oo R
3o Ejetroni®

parte Autora, em nome da parte Ré, em sede de Contrarrazdes de Apelacgao:

11

(RS 4.632,87+(RS 4,632,875 H{RS 4,630, 87504} (RS 4,632, 87 0%)+RS 4,632, 875%) =R 5.327,80

EM REAL (RS)

UFIR/RJ 3,2939
(RESOLUCAO 178
SEFAZ, DE 22-12-2017)

TOTAL TOTAL ATUALIZADO
TOTAL APURADO/ARBITRADO| EM REAL (RS) EM
EM UFIR/RJ PARA 14/04/2021 PARA
APURADO/ARBITRADO

UFIR/RJ 3,7053
(Resolugao SEFAZ n2
190, de 28.12.2020)

RS 5.327,80

1.617,4749

RS 5.993,23

TOTAL DEVIDO

1.617,4749

RS 5.993,23
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9-DA CONCLUSAO

9.1-Com base nos elementos e pecas examinadas nos autos e diligéncias
necessarias, restou arbitrado/apurado a importancia total de honorarios
devidos pela parte Ré a parte Autora em razdo da atuacao nos autos do
processo constante do subitem 6.1 deste Laudo Pericial no importe de R$
5.993,23 (cinco mil novecentos e noventa e trés reais e vinte e trés
centavos), equivalentes a 1.617,4749 UFIR’s/RJ.

9.2-As conclusGes que independem de calculos matematicos/técnicos,
dependem do entendimento da aplicabilidade das normas legais e do mérito

a ser apreciado pelo Juizo.

10-DO ENCERRAMENTO

10.1-Nada mais havendo a expor, da-se por finalizado o presente Laudo
Pericial, composto de 12 (doze), paginas impressas, somente no anverso,

todas numeradas de 01 a 12 para que produzam os efeitos legais.

Rio de Janeiro (RJ]), 12 de abril de 2021

Arnaldo Gongalves Dias
OAB/RJ] 108856
CNPC/CFC 1824

APJERJ] 0876
CUP DGJUR-DEINP-SEJUD 10943
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