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Lurz CASTELO BrRANCO
Pericias CONTABEI GRAFOTE NICAS

AO EXMO JUIZO DE DIREITO DA 32VARA CIVEL DA e,
COMARCA DA CAPITAL - RIO DE JANEIRO

Processo n° 0170690-45.2009.8.19.0001

LUIZ ALEXANDRE CORREA CASTELO BRANCO, Perito Judicial
Grafotécnico, nomeado e qualificado nos autos do processo em referéncia em
que séo partes ARY FERREIRA DE FARIAS FILHO e outro(s)...e MARCELO
MONTES GUIMARAES e outro(s)..., vem- requerer.a juntada. aos autos do
anexo laudo pericial, que segue em 12 (doze) laudas acompanhado de eventuais

documentos e macrofotos constantes dos anexos que ilustram o laudo.

Aproveita-a oportunidade para reiterar os protestos de mais alta estima e
consideracdo. e informar que:este perito se mantém a disposi¢ao para prestar
qualquer esclarecimento que este ilustre juizo julgue necessario ao deslinde da

causa.
N. termos.

Rio de Janeiro, 21 de outubro de 2019.

Luiz Alexandre C. Castelo Branco

CPF 036.829.147-22
CRC/RJ 124.463 / CNPC 552
OAB/RJ 144.381

TJRJ CAP CV03 201908792110 26/10/19 10:12:45135744 PROGER-VIRTUAL
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Pericias CONTABEI Gra YT F 1¢ E

Laudo Pericial

Qualificacdo Profissional do Perito

Bacharel em Direito pela PUC-Rio

Advogado inscrito na OAB sob o n° 144.381

Bacharel em Ciéncias Contabeis pela UNESA

Contador inscrito no CRC/RJ sob o n. 124.463

Perito Judicial Contabil e Grafotécnico inscrito sob o n® 4570 SEJUD/TJRJ, CNPC 552
Especialista em Direito do Trabalho e Processo do Trabalho

Pos-Graduado em Direito Previdenciario pela UCAM

Procurador Municipal de Guapimirim

Mestrando em Administracdo e Desenvolvimento Empresarial pela UNESA

Perito Judicial atuante na Justica Estadual do Rio de Janeiro:

3% Vara Civel da Comarca da Capital 12 Vara Civel da Comarca de Teresopolis

52 Vara Civel da Comarca da Capital 2% Vara Civel da Comarca de Teresopolis

62 Vara Civel da Comarca da Capital 12 Vara Civel da Comarca de Magé

72 Vara Civel da Comarca da Capital 3% Vara Civel Regional de Madureira

92 Vara Civel da Comarca da Capital 12 Vara Civel da Comarca de Magé

212 Vara Civel da Comarca da Capital 3% Vara Civel Regional de Jacarepagua

242 Vara Civel da Comarca da Capital 12 Vara Civel da Comarca de Nova Friburgo
272 Vara Civel da Comarca da Capital 2% Vara Civel da Comarca de Nova Friburgo
342 Vara Civel da Comarca da Capital 3% Vara Civel da Comarca de Nova Friburgo

8?2 Vara Civel da Comarca de Niterdi

Perito Judicial atuante na Justica Trabalhista do Rio de Janeiro:

42 Vara do Trabalho da Comarca de S&o Gongalo
12 Vara do Trabalho da Comarca de Nildpolis

29 @ Vara do Trabalho da Comarca da Capital

Breve Resumo da Lide

Processo n° 0170690-45.2009.8.19.0001 3% Vara Civel da Comarca da Capital
Autor: Ary Ferreira De Farias Filho e outro(S) Réu: Marcelo Montes Guimaraes
E outro(S)

Trata-se de acdo ajuizada pela parte Autora (fls 03/07) com documentacéo (fl 08/47).
Contestada a acédo (fl 74/76; 79/85) fora apresentada documentacéo (77,78 e 86/125), sendo
determinado pericia ( fl 354/357).
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Lurz CASTELO BrRaNCO
Metodologia e Objeto da Pericia

O objetivo da presente pericia tem por escopo responder aos quesitos apresentados
pelas partes e fornecer ao juizo o maximo de elementos possiveis para sua tomada de

deciséo.

A fim de desempenhar o seu encargo este perito solicitou a expedi¢do de oficio a OAB
para verificar a existéncia de sociedade de advogados formalizada entre os réus, tendo sido a
resposta negativa (fl 482), bem como a quebra de sigilo bancario do Réu Marcelo com vistas a
determinar ndo apenas o recebimento dos valores acordados como também eventual repasse aos
autores ( fl 480/486)

Diligenciou ainda o desarquivamento do processo 005198-83.2000.8.19.001 que tramitou
na 1% Vara Civel de Cabo Frio tendo ido a referida cidade, analisado o processo e extraido as

cOpias que seguem anexas.

Para a elaboracdo do presente laudo foram analisados os seguintes documentos

juntados/apresentados:

Pela Autora Pelo Réu Pelo Perito
Alegacbes da Inicial (fl 03/07) Alegac6es da Defesa ( fls 74/76 e 79/85) Anexos

Documentos (fl. 08/47) Documentos ( fl 77,78 e 86/125) Extratos (fl 560/574)
Replica ( fls 129/134) Oficio OAB ( fl 482)

Informa por fim que os demais documentos, ainda que consideradas pelo perito, ndo
merecem maiores comentarios por ndo alcangcarem alcance objetivos conclusivos ou pertinentes

a elucidacdo do presente processo.

Analise do Processo — Questdes Incontroversas

A parte autora contratou servicos advocaticios para patrocinio da acdo n. 005198-
83.2000.8.19.0011 que tramitou na 12 Vara de Cabo Frio em que foi realizado acordo cujos termos

encontram-se estipulados as fl 29 e 30.

Além da clausula do acordo, as partes concordam que houve o recebimento dos
valores através de deposito em conta corrente n. 62443-8 agéncia 135-0 Banco Bradesco de

titularidade do 1° Réu Sr. Marcelo Montes Guimaraes, ndo havendo discussdo acerca dos valores.
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Questoes Controvertidas %,
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O cerne da questdo e objeto da presente pericia € saber se ha responsabilidade dos
Réus, bem como se houve apropriacdo indevida ou repasse dos valores por parte do 1° Réu.

Da Responsabilidade do 1° Réu Sr. Marcelo Montes Guimaries

Em gue pese a auséncia de contestacao 1° Réu devidamente certificada as fl.126, a busca
pela verdade real e da justica direciona o juizo e este perito a realizar diligéncias necessarias para

0 atingimento deste objetivo.

Nesse interim, ndo obstante a as afirmativas das demais partes do processo, este perito
realizou diversas diligéncias como o desarquivamento do processo 005198-83.2000.8.19.0011
para analise, bem como oficio e requisi¢cdo de quebra de sigilo bancario do Réu Marcelo com
vistas a determinar ndo apenas o recebimento dos valores acordados como também eventual

repasse aos autores.

O resultado das diligéncias apontou que realmente o Sr. Marcelo foi o principal patrono
do processo supramencionado, assinando pecas, comparecendo a audiéncias e realizando o
acordo. Os extratos de fls. 560/574 apontam além do recebimento dos valores acordados a
auséncia de qualquer repasse aos autores ou a qualquer outra pessoa. Frise-se aqui a relevancia
do requerimento do perito visto que embora os documentos acostados a inicial confirmassem o
recebimento dos valores acordados pelo Sr. Marcelo apenas 0s extratos poderiam atestar o repasse
ou a apropriacao dos valores.

Desta forma, manifesta esse perito seu entendimento quanto ao recebimento e apropriagdo

indevida dos valores acordados e, consequentemente sua responsabilidade.

Da Responsabilidade do 2° Réu Sr. André Gil Gomes

A andlise do processo n. 005198-83.2000.8.19.0011 demonstra que o Sr. André nédo
realizou quaisquer atos processuais no mesmo, seja elaboracdo de pecas, comparecimento em

audiéncias, etc.
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Pericias CONTABEI Gra YT E NI E

Contudo, consta seu nome e seus dados na procuragdo outorgada, bem como sua
assinatura nas afirmacdes de pobreza, conforme documentos acostados pelo autor as fls 26 e 28 e
anexados a este laudo.

Nesse passo, embora a outorga da procuracdo nao possa levar a presuncdo de
conhecimento do processo e afirmar a relacéo contratual estabelecida entre as partes, a assinatura
da afirmacéo de pobreza processo tém sim esse conddo, levando a sua responsabilidade.

N&o obstante a certiddo de intempestividade de sua contestacdo (fl 126), cabe aqui com

vistas a auxiliar o juizo na sua tomada de decisdo analisar 0s argumentos trazidos pelo 2° Réu.

Sua defesa se alicerga nos seguintes pontos: a) exercicio da fungdo de leiloeiro publico;
b) ndo mais atuava no escritorio do 1° Réu com declaracéo deste ultimo, c) idoneidade moral, d)

falsidade da assinatura nas afirmacdes de pobreza.

Bem, quanto ao exercicio da funcdo de leiloeiro publico inexiste na legislacdo ou
jurisprudéncia qualquer impedimento ou incompatibilidade para o exercicio da advocacia, nem
mesmo ética. Assim Vejamos: A 12 turma de ética profissional do TED da OAB/SP, entendeu que
ndo ha incompatibilidade da advocacia com a atividade de leiloeiro, por auséncia de previsdo
legal nesse sentido.

Incompatibilidade e impedimento - dualidade de profissdes: advogado-leiloegiro -
leiloeiro-advogado - limites éticos - Vista exclusivamente a atividade profissional,
desligada de situacdes funcionais de quem a exerca, tanto do Dec. 21981/32, que
regulamenta profissdo de leiloeiro, quanto da Lei 8.906/94 (EAOAB), ndo se encontram
Obices a que a mesma pessoa possa exercer, simultaneamente, essas profissfes. A
profissdo de advocacia ndo é incompativel com a de leiloeiro oficial nem é impedida por
ela, salvo se, em concreto, se caracterizar alguma das situacGes previstas nos incisos | a
VIII do art. 28 do EAOAB ou nos | e Il do art. 30. A possibilidade do duplo exercicio
profissional havera, porém, de fazer-se de modo a afastar, basicamente da advocacia,
qualquer procedimento de mercantilizacdo e a que nao se preste uma a servir a outra como
elemento de captacdo de clientela, de oferecimento de servigos e concorréncia desleal aos
demais advogados - ou leiloeiros - sob pena de violacdo da alinea b do VIII do art. 2° e
dos arts. 5° e 7° do CED. (Precedentes E-880, E-942, E-1.376 e E-2.393). A especial
protecéo legal outorgada ao advogado quanto a sigilo profissional e inviolabilidade de
seu escritorio e arquivos, por outro lado, sdo de molde a observar-se, rigorosamente, que
duas atividades - sejam quais forem, mas sendo uma delas advocacia - ndo devam ser
levadas a cabo nesse local. Precedentes pacificados nesta Casa (E-2389). Proc. E-
2.732/03 - v.u. em 24/03/03 do parecer e ementa do Rel. Dr. Ernesto Lopes Ramos -
Rev. Dr. José Roberto Bottino - Presidente Dr. Robison Baroni.
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Além disso, se observa a atua¢do como causidico em processos em anos posteriores
como, por exemplo, 0s de n. 0302125-89.2002.8.19.0001 e 0013558-05.2017.8.19.0207

Quanto a alegacdo de que ndo exercia mais atividade no escritorio do primeiro Réu a
época dos fatos, cabe asseverar que além de ndo haver provas nos autos a mesma em nada afasta

a eventual responsabilidade na medida em que a localidade da prestacdo de servicos é indiferente.

Quanto a declaracao de fl 90, a mesma ndo esta datada e também indcua pois além de ndo
haver qualquer documento do Sr, Marcelo a mesma apenas menciona o 1° Autor Sr. Ary Ferreira,
sendo que a assinatura do 2° Réu também consta na afirmag&o de pobreza da Sra Jugara (fl 28).

Quanto a idoneidade moral do 2° Réu a mesma em nenhum momento foi questionada

sendo tal questdo completamente alheia & demanda ou influenciadora na causa.

Nesse passo e em conformidade com as provas dos autos entende este expert que, nesta
resta comprovada a ciéncia do processo e responsabilidade do 2° Réu, cabendo a este o 6nus de
comprovar que informou a parte autora sua renincia ou que nao era sua assinatura nas afirmacgdes

de pobreza mencionada.

Urge, por fim salientar que este perito ndo encontrou nos autos os documentos pessoais
do Sr. Marcelo e Sr. André e que hd menc&o por parte do 2° Réu sobre possivel producéo de prova

pericial grafotécnica as fl 82 com o intuito de provar a falsidade das afirmagdes de pobreza.

Da Responsabilidade do 3° Réu Sr. Fernando de Carvalho Filho

Ao contrério do que fora alegado pelo 3° Réu em sua contestacdo, conforme verificado
na analise do processo 005198-83.2000.8.19.0011 , cujas cOpias seguem anexo o0 3° Réu além de
elaborar a peticdo inicial constava como patrono para fins de publicacdo como pode se observar
do documento de id 469 e anexos, motivos pelos quais resta, no entender deste perito, manifesta

sua responsabilidade
Da Teoria da Aparéncia e da Sociedade de Fato

Com o objetivo de aferir a existéncia de sociedade formalizada perante a Ordem dos
Advogados do Brasil este perito enviou oficio tenho obtido resposta negativa. Ocorre que as
provas dos autos estdo a evidenciar a existéncia de uma sociedade de fato com o 3° Réu assinando
a peticdo inicial e 0 2° Réu além de informar em sua peti¢do que trabalhou juntamente com o 1°
Réu na mesma localidade. Além disso, em consulta realizada no sitio do Tribunal de Justica do

Rio de Janeiro foi possivel verificar a atuagdo conjunta dos causidicos em processos judiciais.
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Processo N° 0005196-16.2000.8.19.0011 (2008.137.02885)

T1/RJ- 25/10/2019 20:10 - Segunda Instincia - Autuado em 07/03/2008

Classe: AGRAVO DE INSTRUMENTO EM RECURSO ESPECIAL - CIVEL
Assunto: DIREITS CIVIL
Localizacdo: CABO FRIO 3 VARA CIVEL
Orgéia Julgador:
Relator:
AGTE: AUTO WIACAD SALINEIRA LTDA
AGDD: ALDAIR RABELLO DA COSTA

IP0 PERSONAGEM

AUTOR AUTO VIACAD SALINEIRA LTDA

ADYORADD RIOS3650 - LUCIANG OLIVEIRA ARAGAC
ADYORADD RJ115050 - CARLOS EDUARDOC PEREIRA DE BRITO
REW ALDAIR RABELLD DA COSTA

ADYORADD RIDE4124 - MARCELG MONTES GUIMARAES
ADVOGADD RJ0B4382 - ANDRE GIL GOMES

bz irformagfes aqui contidas 3o produzem efeitos legais.
Sormerte 3 publicagdio no DJERJ oficializa despachos & decizes e estabelace prazos.

Processo N° 0089356-02.2008.8.19.0001

2005001 083375-0

TMRD - 2EM002099 OF 2310
FPROCESS0 COM BALED
Wisualizagio dos Histdricos dos Mandados

Cormarca da Capital 1* Wara Civel
Cartdrio da 11* Wara Civel

Enderego: Ao Basmo Braga 115 Sala 20 2Ix 2i4 B

BEairro: Castelo

Cidade: Rio de Janeiro

Cficio de Registro: 3° Oficio de Registro de Distribuigdo

Beda: Carta Precatoria

Bzzurto: Aos Processuais

Classe: Carta Precataria - CPC

Bostor LUIZ CARLDS MASCIMEMTO FERREIRA e outral=)...
R&u WlAad SALINEIRA S A

Usrar o os o pefsondgens

Bdvogadol=]: RJOS7ZE0 - FERMANDO DE CARMALHO FILHO
RJOE2650 - LUCIANO OLIWVEIRA ARAGA0
RJI05238 - ALESSANDRO DOS SANTOS 510w
R0 24 - hARCELD MONTES GUIMARAES

Assim, o consumidor ao procurar um servigo de advocacia para defesa de seus interesses
leva em consideracdo uma série de fatores como o a estrutura do escritério, indicacdo de outras
pessoas, a reputacao dos patronos e 0 nimero de advogados que serdo responsaveis pela conducgdo

de seu processo.

obranco.com.br
entro — Rio de Janeiro - CEP 20011-901
e-mail: luiz_castelobranco@hotmail.com
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E assim, o consumidor que é hipossuficiente e leigo em questdes juridicas age com boa-
fé e tem direito de informagdo consagrado pelo Codigo de Defesa do Consumidor ao mesmo
tempo que o Codigo de Etica da OAB impde a advogado deveres e responsabilidades no

desempenho de seu munus publico.

No caso, entende esse perito que ha elementos suficientes ao reconhecimento de uma
sociedade de fato entre os advogados e que pela teoria da aparéncia os autores entenderam estar

contratando um escritério com 3 advogados , tanto que demandou em face dos 3.
Da Responsabilidade dos Advogados

A relacéo cliente advogado se insere no conceito de relacdo de consumo, na medida em
que o advogado é um prestador de servigo, na qualidade de profissional liberal. Quando um dano é
causado por alguém a outrem, surge a responsabilidade daquele pelos prejuizos, sendo essa a
denominada responsabilidade civil, cujos requisitos basicos sdo: a existéncia de um dano, da agdo

comissiva ou omissiva do agente, do nexo de causalidade entre conduta e dano e culpa ou dolo.

Nesse sentido:

“PRESTACAO DE SERVICOS ADVOCATICIOS. CODIGO DE
DEFESA DO CONSUMIDOR. APLICABILIDADE.

| - Aplica-se 0 Cddigo de Defesa do Consumidor aos servicos
prestados por profissionais liberais, com as ressalvas nele
contidas.

Il - Caracterizada a sucumbéncia reciproca devem ser os énus
distribuidos conforme determina o art. 21 do CPC.

’

Il - Recursos especiais ndo conhecidos.’

(Processo RESP 364168/SE ; Recurso Especial 2001/0119957-4
Relator(a) Min. Antonio de Padua Ribeiro; Orgéo Julgador
Terceira Turma; Data do Julgamento 20/04/2004; DJ
21.06.2004; p.00215)

Sendo o advogado um prestador de servicos, had a atragdo do Codigo de Defesa do
Consumidor (Lei 8.078/1990) , que regula a responsabilidade civil dos profissionais liberais, que
em seu artigo 14, paragrafo 4°, estipula que “a responsabilidade pessoal dos profissionais liberais
seré apurada mediante a verifica¢do de culpa”. O artigo 32 da Lei 8.906/1994 também dispde

que o advogado serd responsavel quando agir com dolo ou culpa no exercicio profissional.

| —
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Cabe ressaltar que o advogado ndo é obrigado a aceitar determinada causa e nada obsta
que o advogado renuncie ao mandato outorgado, ndo importando as suas raz0es para tanto.
Contudo, uma vez assumindo o patrocinio tem ele obrigacfes, deveres e responsabilidades até
que haja o fim da demanda ou a rendncia expressa. Nessa Ultima hipdtese ndo poderd ser o
advogado responsabilizado de forma nenhuma, desde que dé ciéncia inequivoca deste ato ao
cliente para que este o substitua e que pratique o renunciante todos o0s atos processuais urgentes
dentro do prazo de dez dias contados a partir do referido comunicado, conforme estipulam os
artigos 112 da Lei 13.105/2015, e 5°, § 3°, da Lei 8.906/94.

Nesse sentido:

“MANDATO OUTORGADO A ADVOGADO. RENUNCIA.
NOTIFICAGAO ~ INEQUIVOCA DO  MANDANTE.
NECESSIDADE. RESPONSABILIDADE.

1. Conforme precedentes, a renincia do mandato sO se
aperfeicoa com a notificacéo inequivoca do mandante.

2. Incumbe ao advogado a responsabilidade de cientificar o seu
mandante de sua rendncia.

3. Enquanto o mandante ndo for notificado e durante o prazo de
dez dias ap6s a sua notificacao, incube ao advogado representa-
lo em juizo, com todas as responsabilidades inerentes a profissao.

4. Recurso especial ndo conhecido.”

(Processo RESP 320345/GO; Recurso Especial 2001/0048841-
2; Relator Min. Fernando Gongalves; Orgdo Julgador Quarta
Turma; Data do Julgamento 05/08/2003; DJ 18.08.2003;
p.00209)

No que tange a sociedade de advogados que é tratada no Capitulo IV da Lei
8.906/94, o artigo 17 dispde que além da sociedade, o socio podera ser responsabilizado,
de forma subsidiaria e ilimitada, pelos danos causados aos clientes por acdo ou omissdo
no exercicio da advocacia, contudo tal disposicdo apenas é aplicada a sociedade com
personalidade juridica cujo registro de seus atos constitutivos foi devidamente aprovado
no Conselho Seccional da Ordem dos Advogados do Brasil em cuja base territorial tiver

sede (artigo 15, § 1°).

No caso em questdo em que ndo ha sociedade devidamente constituida e
caracterizada a teoria da aparéncia entendo que todos os réus socios sao solidariamente

responsaveis pelos prejuizos causados ao cliente quanto ao dano material.
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Do Dano Moral S, S

Data maxima vénia e sem querer se imiscuir na funcao jurisdicional, entende este
perito que quanto ao dano moral a responsabilidade esta restrita ao 1° Réu Sr. Marcelo a
conduta de se apropriar dos valores objeto de acordo foram Unica e exclusivamente

praticadas por este e alheia ao objeto da prestacéo de servigos.

Assim, se por um lado todos os réus tinham obrigacdo de informacéo e diligéncia
em relacdo ao processo, bem como de notificar eventual rendncia, a subtracéo de valores

e ainda a auséncia de repasse aos autores ou ao 2° e 3 ° Réus.

No que tange ao dano moral por retencdo indevida entendo pela existéncia de dano
moral conforme entendimento do STJ abaixo descrito, entretanto a quantificacdo é de

alcada exclusiva do juizo.

PROCESSO CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE
DO NCPC. RESPONSABILIDADE CIVIL. ACAO DE
COBRANCA CUMULADA COM INDENIZACAO POR DANOS
MATERIAIS E MORAIS. DISPOSITIVOS INVOCADOS.
COMANDO NORMATIVO INEFICAZ. ARGUMENTOS
DISSOCIADOS DO ARESTO RECORRIDO. DEFICIENCIA
NA FUNDAMENTACAO RECURSAL. SUMULA N° 284 DO
STF. CONTRATO DE PRESTACAO DE SERVICOS
ADVOCATICIOS. CLASULA ABUSIVA. LEVANTAMENTO DE
ALVARA. APROPRIACAO INDEVIDA. QUEBRA DE
CONFIANCA. DANO MORAL CONFIGURADO.
PRECEDENTE DA TERCEIRA TURMA. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADA AUSENCIA DE
SIMILITUDE FATICA. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. O presente agravo interno foi interposto contra deciséo
publicada na vigéncia do NCPC, razdo pela qual devem ser
exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma nele
prevista, nos termos do Enunciado Administrativo n°® 3,
aprovado pelo Plenario do STJ na sessdo de 9/3/2016: Aos
recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a
decisbes publicadas a partir de 18 de marco de 2016) seréo
exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do
novo CPC.

2. A impertinéncia do dispositivo legal apontado como violado,
no sentido de ser incapaz de infirmar o aresto recorrido, bem
como argumentos dissociados dos fundamentos do aco6rdao
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atacado, revelam a deficiéncia das razbes do recurso especial, \s,
fazendo incidir a Simula n° 284 do STF. :
3. A pratica de ato ilicito por parte de advogado contra sua
propria clientela, aproveitando-se da relacdo de confianca
para causar prejuizos a quem lhe contratou na expectativa de
ser representado com lealdade e boa-fé, importa em séria
violacdo do ordenamento juridico e dos deveres ético-sociais
que regem o exercicio da advocacia, a extrapolar o simples
descumprimento contratual e impor o dever de reparacao pelos
danos materiais e morais causados (REsp1.740.260/RS, Rel.
Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, Terceira
Turma, DJe 29/6/2018).

4. A divergéncia jurisprudencial ndo ficou demonstrada porque,
na hipotese dos autos, o paradigma apresentado no apelo nobre
versa sobre dano extrapatrimonial em virtude de mero
descumprimento contratual. J& no aresto recorrido, embora se
tivesse mencionado que a conduta da advogada ultrapassou as
raias do mero descumprimento contratual, o abalo moral ficou
evidenciado ndo apenas pelo menoscabo da relacdo de
confianca, que foi violada pela auséncia de prestacdo de
contas, mas também pela ilicitude da clausula contratual
imposta a cliente. Esta claro, portanto, que, embora ambos 0s
julgados tratem de dano moral decorrente de retencdo de
valores pertencentes a parte, as situacdes concretas verificadas
em cada um deles s&o absolutamente distintas.

5. Agravo interno ndo provido. (Agint no AREsp 1329298 / GO
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL
2018/0177771-0 Relator(a) Ministro MOURA RIBEIRO (1156)
Orgdo Julgador T3 - TERCEIRA TURMA Data do Julgamento
10/12/2018 Data da Publicacdo/Fonte DJe 13/12/2018.)

Honorarios Advocaticios - Deducio

Embora ndo haja no processo o contrato de honorarios estipulado entre as partes,
certo € que a) houve prestacdo de servico e salvo nos casos de advocacia “pro bono ” a pessoas
carentes e em favor de instituicGes sociais sem fins econdémicos é vedado a prestacdo de gratuita
de servicos juridicos b) a parte ré teve despesas de tempo e dinheiro; c) o entendimento de
inexisténcia de remuneragdo devida ensejaria um enriquecimento sem causa pelas autora. Desta
forma, manifesta esse perito seu entendimento quanto a existéncia da prestacdo de servicos e
direito da parte ré a remuneracdo que ora arbitra em 20% do valor acordado que deve ser deduzido

do valor histérico do acordo.
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Conclusio:

Observando as afirmac6es efetuadas corpo do laudo e da anélise
da documentacdo acostada e dos fundamentos expostos este perito

conclui que:

v Houve retencéo indevida dos valores acordados pelo 1° Réu
Sr. Marcelo que gerou dano moral aos autores cuja quantificacéo deve

ser realizada pelo juizo;

v Os réus, frente a inexisténcia de sociedade formalizada,
existéncia de sociedade de fato e pela teoria da aparéncia sao
solidariamente responsaveis pelos danos materiais causados aos

autores;

v Houve prestacdo de servico e arbitra como justo o
percentual de 20% do valor acordado a titulo de honorarios que deve

ser deduzido do valor histérico devido aos autores;

Ressalta ainda que o presente laudo € de carater opinativo ndo
vinculando o juizo que pode adotar outros critérios e valores que

entender mais apropriado.

Resposta dos Quesitos

As partes nido apresentaram quesitos
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Ultimas Consideracdes e Requerimentos:

Aproveita a oportunidade para reiterar os protestos de mais alta estima e
consideracdo e informar que este perito se mantém a disposicdo para prestar
qualquer esclarecimento que este ilustre juizo julgue necessario ao deslinde da

causa.

N. termos.

Rio de Janeiro, 21 de outubro de 2019.

Luiz Alexandre C. Castelo Branco
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CRC/RJ 124.463 / CNPC 552
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